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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Aleny Zahumenskej a sudkyn
JUDr. Lubice Bajzovej a Mgr. Martiny Trnavskej v spore Zalobcu: Y., proti Zalovanému: B., o zaplatenie
sumy 180,- eur s prisluSenstvom, o spatvzati Zaloby po rozhodnuti Okresného sudu Partizanske
rozsudkom zo dria 26. maja 2020, ¢.k. 5Csp/101/2019-36, takto

rozhodol:

Odvolaci sud pripusta spatvzatie zaloby zalobcom v asti o zaplatenie 180,- eur s 5%-nym uUrokom z
omeskania ro¢ne od 28.11.2016 do zaplatenia, rozsudok Okresného sudu Partizanske zo diha 26. maja
2020, ¢.k. 5Csp/101/2019-36 v tejto Casti zruSuje akonanievtejtoCastt zastavuje.

Zalovany ma narok na ndhradu trov konania voéi zalobcovi v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie vyrokom I. rozsudku zo dha 26. maja 2020, ¢.k. 5Csp/101/2019-36 ulozil
Zalovanému povinnost’ zaplatit Zalobcovi 180,- eur s 5% Urokom z omeskania ro&ne zo sumy 180,- eur
od 28.11.2016 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Vyrokom Il. vo zvy$ku Zalobu
zamietol. Vyrokom lll. Zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

2. Proti rozsudku vo vyroku ., ktorym bolo Zalobe vyhovené, podal v zakonom stanovenej lehote
odvolanie Zalovany. Vyrok Il. nebol odvolanim dotknuty, preto nadobudol pravoplatnost.

3. Podanim doru¢enym sudu prvej inStancie dnia 28.01.2021 Zalobca zobral podanu Zalobu spéat.

4. Sudu prvej indtancie nesuhlas Zalovaného so spatvzatim zaloby, ktoré mu bolo zaslané na vyjadrenie,
doruc¢eny nebol.

5. Podla § 370 ods. 1, 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

6. Podla § 370 ods. 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, pouziju sa ustanovenia predchadzajucich
odsekov primerane.

7.V intenciach citovaného zakonného ustanovenia, kedZe Zalobca po rozhodnuti sudu prvej indtancie
a pred nadobudnutim jeho pravoplatnosti vzal svoju Zalobu spéat’ (a to v ¢ase, ked rozhodnutie sudu
prvej inStancie vo vyroku |. z dévodu podaného odvolania Zalovanym nenadobudlo este pravoplatnost
a vo vyroku Il. rozhodnutie bolo uz pravoplatné), pri¢om Zalovany svoj nesuhlas so spatvzatim Zaloby
nevyjadril, jeho necinnost, resp. nereagovanie na vyzvu sudu riadne doruéenu je pripustné kvalifikovat
ako neprejavenie nesuhlasu s predmetnym dispozitivnym ukonom Zalobcu, odvolaci sud bez nariadenia



odvolacieho pojednavania postupom podlfa § 385 CSP konStatoval, Ze boli splnené podmienky pre
aplikaciu ust. § 370 ods. 1, 2 CSP a spatvzatie Zaloby v Casti o zaplatenie 180,- eur s 5% urokom z
omeskania pripustil, vydany rozsudok v tejto Casti zrusil a predmetné konanie v tejto Casti zastavil.

8. O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods. 1, § 262 ods. 1 a § 256 ods. 1 CSP tak,
Ze Zalovany ma narok na nahradu trov konania, nakolko Zalobca €iastoCne procesne zavinil zastavenie
konania a v zostavajucej €asti bol neuspesny.

9. Rozhodnutie bolo senatom Krajského sudu v Trenc¢ine prijaté pomerom hlasov 3:0 (8
393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolania musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



