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Uznesenie

Okresny sud Michalovce v exekuénej veci opravneného C. proti povinnému C. o vymoZenie dlzného a
beZného vyZivného, takto

rozhodol:

I. Exekuciu vyhlasuje za nepripustni atito zastavuje.

II. SGdnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Dulinovi priznava trovy exekucie vo vyske 53,65 eur na ktorych
Uhradu zavazuje povinného v lehote patnastich dni odo dna dorucenia tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny podal sidnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Dulinovi navrh na vykonanie exekucie na
vymozenie vyzivného, ktoré povinny nezaplatil, napriek tomu, Ze mu tak uklada rozsudok sp. zn.
10P/150/2012 zo dfia 11.06.2013 vydany Okresnym sudom Michalovce. Okresny sud Michalovce
nasledne v zmysle § 44 zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®) obdfzal Ziadost
sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Sud po zisteni, Ze podany navrh spifia
zakonné predpoklady ust. § 44 ods. 2 Exekué&ného poriadku ho poveril vykonanim tejto exekucie.

2. Sudny exekutor upovedomenim o zacati exekucie upovedomil diia 15.11.2017 povinného o zacati
exekucie. Voci upovedomeniu o zacati exekucie a voci trovam exekucie povinny podal v zdkonnej lehote
namietky. Okresny sud Michalovce uznesenim sp. zn. 11Er/127/2017- 22 zo dnia 10.08.2018 vyhovel
namietkam v Casti dIZného vyzivného vo vySke 330 eur a vodi trovam exekucie.

3. Pisomnym podanim doru€enym tunajSiemu sudu dfa 15.01.2019 sudny exekutor predloZil sudu
navrh na zastavenie exekucie povinného, ktory odévodfioval tym, Ze pohladavka na diZnom vyZivhom
je uhradena a Ze si plnil svoju vyZivovaciu povinnost riadne a v€as do augusta 2018. VyZivovacia
povinnost bola nasledne rozsudkom sp. zn. 2Pc/51/2018 zo dfia 25.10.2018 vydanym Okresnym siudom
Michalovce zruSena.

4. Okresny sud Michalovce uznesenim sp. zn. 11Er/127/2017 - 48 zo dfia 12.09.2019 zastavil exekuciu
v celom rozsahu a zaviazal povinného na Uhradu trov exekucie. Vo€i uzneseniu sp. zn. 11Er/127/2017 -
48 zo dna 12.09.2019 podal opravneny odvolanie. Krajsky sud KoSice uznesenim 8CoE/149/2019-120
zo dfia 19.05.2020 zrusil uznesenie sp. zn. 11Er/127/2017 - 48 zo diia 12.09.2019 a vratil vec sudu prvej
inStancie na dalSie konanie, nakolko sud prvej indtancie po vyhoveni namietok povinného nerozhodol
(a priori) o zastaveni exekucie v €asti dlzného vyzivného vo vyske 330 eur.

5. Okresny sud Michalovce uznesenim sp. zn. 11Er/127/2017-127 zo dia 28.09.2020 zastavil exekuciu
v Casti dlZzného vyZivného vo vySke 330 eur. Po pravoplatnosti uznesenia 11Er/127/2017-127 sa sud
opatovne zaoberal navrhom na zastavenie exekucie povinného, zo dfia 15.01.2019. Sud preveril
skuto€nost, Ze Ustredie Socidlnej poistovne na zdklade doruCeného prikazu na zalatie exekucie



EX 122/2017 vydaného dfia 18. juna 2017, sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom Dulinom, zrazila z
déchodku povinného na uhradu prednostnej pohfadavky bezného vyzivného EX 122/2017 vo vyske
50,00 eur za obdobie od 10. decembra 2017 do 9. februara 2020 sumu vo vy8ke 1900,00 Eur, ktoru
deponuje na ich U¢te a na uhradu prednostnej pohladavky zaostalého vyzivného EX 122/2017 za
obdobie od 15. augusta 2017 do 9. februara 2021 zrazila sumu 856,14 Eur, ktoru deponuje na ich ucte.

6. Sud po opatovnom preskimani navrhu na zastavenie exekulcie povinného, rozsudku Okresného
sudu Michalovce sp. zn. 2Pc/51/2018 zo diia 25. 10.2018, predlozenych listinnych dékazov povinného
o Uhradéach platieb vyzivného opravnenému (zo dria 15.1.2019, 26.04.2019, a 16.08.2019), vyjadrenia
ustredia Socialnej poistovne o vykonavanych zrazkach z déchodku povinného a z obsahu sudneho a
exekuéného spisového materiadlu ma za preukazané, Ze doslo k uhrade diZzného vyzivného a zruSeniu
vyZivovacej povinnosti.

7. Podfa ust. § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

8. Podla § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konanie zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca
2017.

9. Podla ust. § 57 ods. 1 pism. g/ Exeku€ného poriadku, exekuciu sud zastavi, exekuciu sud vyhlasil za
nepripustnu, pretoZe je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat,

10. Nakolko sud zistil dovod nepripustnosti exekucie, ktorou je skuto€nost, Ze povinny uhradil diZzne
vyzivné a bezne vyZzivné plnil riadne a v€as do augusta 2018 a nasledne doslo k zrudeniu vyZivovacej
povinnosti, ide o skutoCnost' ktora vylu€uje vykonavanie exekucie, podla ust. § 57 ods. 1 pism. g/
Exeku€ného poriadku, vyhlasil exekuciu za nepripustnu a zastavil ju.

11. Podla ust. § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exeku&nej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady ur¢ené podla
tohto zékona o dari z pridanej hodnoty.

12. Podla ust. § 200 ods. 5 Exeku¢ného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj
o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

13. Podla ust. § 200 ods. 1 Exeku€ného poriadku trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju
narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

14. Podla ust. § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku naklady podla § 196 uhradza povinny.

15. Podla ust. § 14 ods. 1, 2 vyhlasky &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
(dalej len ,vyhlasky“), ak je sudny exekutor vyluceny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud
zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti sa urduje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej &innosti najmenej 33,19 eura. Pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon
exekucnej Cinnosti je 3,32 eura.

16. Podla ust. § 15 ods. 1 vyhlaSky, pauSalnou sumou sa odmenuju tieto ukony exekuénej €innosti:
a/ ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, b/ dorucenie prikazu na zacatie exekucie, ¢/ dorucenie
upovedomenia o zacati exekucie, d/ doruCenie exekuéného prikazu, e/ dorucenie upovedomenia o
spOsobe exekucie, f/ doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani, g/ kazdé zistovanie
bydliska povinného, h/ kazdé zistovanie platitela mzdy povinného, i/ kazdé zistovanie uétu povinného,
jl kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

17. Podla ust. § 22 ods. 1 vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj ndhrada hotovych
vydavkov ucelne vynaloZzenych v suvislosti s vykonavanim exekuénej ¢innosti; tato ndhrada zhffia najma
cestovné nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.



18. Podla ust. § 23 ods. 1, 2 vyhlasky, ndhrada za stratu ¢asu patri sudnemu exekutorovi pri ukonoch
vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom jeho exekutorského uradu alebo kancelarie, a za €as straveny
na ceste do tohto miesta a spat. Nahrada podla odseku 1 je 0,66 eura za kazdu aj len zagatu polhodinu.

19. Sudny exekutor su€asne s podanym navrhom na zastavenie exekucie Ziadal, aby mu sud pri
zastaveni exekucie priznal trovy exekucie vo vySke 53,65 eur vratane 20 % DPH.

20. Pausalnu odmenu za jednotlivé ukony exekuénej &innosti podla ust. § 14 ods. 1, 2 a § 15 ods.
1 vyhladky vo vySke 3,32 eur/Ukon si uplatfioval sudny exekutor vo vySke 39,84 eur za vykonanie 12
ukonov odmeniovanych pausalnou sumou. Z obsahu predloZeného spisu je zrejmé, Ze narok exekutora
je dévodny a kazdy uplatneny Ukon ma oporu v predloZzenom spise, sud preto priznal suidnemu
exekutorovi odmenu vo vySke 39,84 eur. Z predloZeného spisu je zrejmé, Ze sudny exekutor v rdmci
vykonu exekucie vykonal tieto ukony: ziskanie poverenia na vykonanie exekucie, 2 ukony dorucenia
prikazu na zalatie exekucie, doru¢enie upovedomenia o zacati exekucie, 3 ukony zistovania platitela
mzdy povinného, 3 ukony zistovania U¢tu povinného a 2 ukony dalSieho zistovania majetku povinného.

21. Nahradu hotovych vydavkov uplatnenu podla § 22 ods. 1 vyhlasky sud priznal vo vySke 5,84 eur
pozostavajucu z nakladov poStovného.

22. Sudny exekutor je platitelom dane podla § 3 zakona €. 222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty v
zneni zakona €. 651/2004 Z.z., preto sa zvySuje jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o 20
% dan z pridanej hodnoty, v danom pripade o sumu 7,97 eur, uplatnent sidnym exekudtorom z odmeny.

23. Zohfadnujuc vy$Sie uvedené polozky, sud celkovu vySku trov exekucie sudneho exekutora, na
zaklade exekutorom vykonanych ukonov exekuénej €innosti pred jej zastavenim a nahrad s nimi
suvisiacimi, vycislil sud sumou 53,65 eur.

24. O trovach exekucie rozhodol sud podfa ust. § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku tak, ze zaviazal
povinného nahradit’ exekutorovi jeho trovy. Sud pritom vychadzal z toho, ze v zdsade znaSa trovy
exekucie povinny, ktory tym, Ze dobrovolne neplni povinnost vyplyvajucu mu z exekuéného titulu,
zapri€ini vznik trov exekucie. Exekuény poriadok pozna tri vynimky z tejto zasady, kedy trov exekucie
znala opravneny. V3etky vynimky prichadzaju do uvahy v pripade zastavenia exekucie, a to pokial
bola exekucia zastavena zavinenim opravneného, druhou vynimkou je situdcia, pokial sa exekucia
zastavi z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie a tretou je situacia, ak na
majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, (§ 203 ods. 1 az 3 Exekuéného poriadku). Preto sud zaviazal
povinného na uhradu trov exekucie sudneho exekutora povinného v zmysle § 197 ods. 1 Exekuéného
poriadku.

25. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené skutoCnosti, pri aplikacii vySsie citovaného zakonného ustanovenia §

57 ods. 1 pism. g/ Exekuéného poriadku, exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu, pretoze je tu iny dévod,
pre ktory exekuciu nemozno vykonat.

Poucenie:

1./ Proti vyroku o zastaveni exekucie mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
na tunajsi sud v 3 vyhotoveniach.

2./ Proti vyroku o trovach exekucie odvolanie nie je pripustné.
V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v

akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



