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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného €.1: A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
B. XX, XXX XX C., opravneného €. 2: D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. XX, XXX XX C.,
opravneného ¢€.3: B. B. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom E. XX, XXX XX C., a opravneného ¢.4: F. B.,
nar. XX. XX.XXXX, B. XX, XXX XX C., zastdpenych spolo¢nym zastupcom: B. B. B., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom E. XX, XXX XX C., proti povinnému: Univerzitna nemocnica Bratislava, so sidlom Pazitkova
1835/4, 821 01 Bratislava, ICO: 31 813 861, o vymozZenie prislusenstva, o vedenl sidnym exekutorom:
Mgr. Roman Vozar, so sidlom exekutorského tradu Karloveska 6C, 840 00 Bratislava, ICO: 30 789 095,
pod sp. zn. 222EX 29/24, o navrhu povinného na Ciasto¢né zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu v Casti vymozenia nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v sume 4 993,20 EUR
a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v sume 2 324,40 EUR podla § 61k ods. 1 pism. d)
Exeku€ného poriadkuzastavuje.

odovodnenie:

1. Opravneni sa navrhom vykonanie exekucie zo dia 26.06.2023 domahali od povinného vymoZenia
prislusenstva na poklade exeku¢nych titulov — rozsudku Okresného sudu Bratislava Il sp. zn.
17C/182/2011-671 zo diia 14.07.2021 (pravoplatnost dfia 14.09.2021 a vykonatelnost dia 18.09.2021),
rozsudku Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 14C0/299/2015-492 zo dha 21.11.2017 (pravoplatnost
dria 01.02.2018), rozsudku Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 17C/182/2011-385 zo dfa 07.10.2014
(pravoplatnost dria 01.02.2018 a vykonatefnost vo vyroku IX. dfa 05.02.2018) a uznesenia Najvy3ssieho
sudu Slovenskej republiky sp. zn. 5Cdo/2/2019 zo dfia 23.04.2020 (pravoplatnost dria 18.06.2020).

2. Sud dna 29.06.2023 vyzval opravnenych, aby sa v lehote 15 pracovnych dni odo dfia dorucenia
vyzvy vyjadrili k zisteniu k exekuéného sudu, Ze opravnené A. B. a D. B. si od povinného
vymahali pozostalostnu v ramci inych exekuénych konani (54EK/2362/2021, 56Ek/2398/2021), a uviedli
niektorého z opravnenych ako spolo&ného zastupcu. Opravneny €. 3 k vyzve sudu uviedol, Ze opravnena
D. B. a A. B. si nevymahaju ani nevymahali vinom exekuénom konani pozostalostnu rentu. Ako spolocny
zastupca bol oznadeny opravneny v tretom rade - B. B. B.. Sid uznesenim zo dfia 02.08.2023 vo vyroku
I. ndvrh na vykonanie exekucie v ¢asti vymozenia naroku opravneného €.1: pozostalostnej Urazovej renty
vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy k 15. dfiu v mesiaci
od 17.10.2011 do 15.06.2021 podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku&ného poriadku zamietol a vo vyroku II.
navrh na vykonanie exekucie v ¢asti vymoZenia naroku opravneného ¢€.2: pozostalostnej urazovej renty
vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy k 15. dfiu v mesiaci
od 17.10.2011 do 15.06.2021 podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku&ného poriadku zamietol. Nasledne sud
po pravoplatnosti uznesenia zo dfia 02.08.2023 poveril dha 24.01.2024 vykonanim exekucie sudneho
exekutora: Mgr. Roman Vozar, so sidlom exekutorského Uradu Karloveska 6C, 840 00 Bratislava, ICO:
30 789 095, ktory exekuciu vedie pod sp. zn. 222EX 29/24.



3. Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému dorucené dna 29.01.2024 a navrh na zastavenie
exekucie podal dha 13.02.2024, teda v zakonom stanovenej 15 — diiovej lehote a odévodnil ho
nasledovne. Na zaklade poverenia na vykonanie exekucie vydaného Okresnym sudom Banska Bystrica
dfia 24.01.2024 nas sudny exekutor okrem iného vyzval na Uhradu sudnych trov v sume 4 993,20 EUR
a sudnych trov v sume 2 324,40 EUR. KedZe na predmetné sumy neexistuje pravoplatny a vykonatelny
exekucny titul, ktorym by sme boli zaviazani k zaplateniu predmetnych trov konania v prospech
opravnenych, tak podavame navrh na zastavenie exekucie. V danom pripade mame za to, Ze su
naplnené zakonné dévody na zastavenie exekucie v €asti vymoZenia sudnych trov vo vyske 4 993,20
EUR a sudnych trov vo vySke 2 324,40 EUR. Na zaklade uvedeného Ziadame, aby sud exekuciu
v napadnutom rozsahu — trov sudneho konania v sume 4 993,20 EUR a trov sudneho konania v sume
2 324,40 EUR zastavil.

4. Spolo¢ny zastupca opravnenych sa k navrhu povinného na Ciasto¢né zastavenie exekucie nevyjadril.

5. Sudny exekutor uviedol nasledovné. V upovedomeni o za€ati exekucie som uviedol, Ze narok Zalobcu
v 3. rade na uhradu nakladov spojenych s pohrebom vo vyske 2 324,40 EUR su sudne trovy . Toto
nespravne oznacenie vyplyva z nedokonalosti systému formulara pre podavania navrhu na vykonanie
exekucie, kde systém automaticky zaraduje vietko, €o je zapisané v trovach konania do sudnych trov.
Povinny vSak po¢as komunikacie dolozil stdnemu exekutorovi aj doklady o zaplateni sumy pohrebného
vo vy8ke 2 324,40 EUR Zalobcovi v 3.rade. Narok sudnych trov vo vySke 4993,20 EUR nebol nijakym
spbsobom judikovany a preto je nevymahatelny. Na zéklade vy3Sie uvedeného navrhujem sudu aby
vydal nasledovné uznesenie: Sud zastavuje exekuciu v €asti sudnych trov —nahrady nakladov spojenych
s pohrebom vo vyske 2 324,40EUR, ako aj v &asti sudnych trov vo vyske 4 993,20 EUR.

6. Podla § 61k ods.1 zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods.2),

d) su tu iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
niec€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dbvodom podfa odseku 1 podat do 15
dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 3 Exeku¢ného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

9. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

10. Podla § 46 ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku, potvrdenim o vykonatelnosti opatri exekuény titul
podla § 45 ods. 1 sud, ktory vo veci rozhodoval ako sud prvého stupria.

11. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré



je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zrueny na zaklade
mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.)

12. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit narok opravneného, ktord mu bola priznana vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnila. Sud je v exekuénom
konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materialnu a formalnu vykonatelnost’ exekuéného titulu,
ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exeku¢nym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania
navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exeku&ného poriadku za u¢elom vydania poverenia na
vykonanie exekucie, ale aj za u€elom zistenia existencie dovodu podla § 53 ods. 3 Exekuéného poriadku,
pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez aj v pripade, ked by
doslo k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre zistenie dévodu na zastavenie exekucie podfa §
61k ods. 1 Exekuéného poriadku, a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie. Ustanovenie
§ 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit,
a to bez ohladu na to, &i to u€astnik konania navrhol.

13. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za€atia exekuéného
konania, t. . moment podania navrhu na vykonanie exekucie. DOkazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exeku&ného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré
musi sud exekuciu zastavit, a to bez ohfadu na to, &i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom
rozhodovani vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze
navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vietky skutoCnosti,
ktoré povinny m6ze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest’ okolnosti, ktoré podfa neho
po vzniku exekuéného titulu spésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné
skutoCnosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania.

14. DO6kazné bremeno ako institut procesného prava postihuje toho z u€astnikov, v ktorého zaujme je,
aby urcitad skutoCnost’ tvrdena u€astnikom konania bola v konani preukazana v takom rozsahu, aby
ju sud uznal za pravdivu. Ako uz bolo uvedené, dékazné bremeno zataZuje v exekuénom konani v
suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie povinného. Bremeno tvrdenia a dékazné bremeno, teda
povinnost oznalit dékazy na preukazanie tychto tvrdeni, je vecou povinného, a to vo vztahu k tym
skuto€nostiam, ktoré tvrdi, a z ktorych by v konani bolo mozné vyvodit pre neho priaznivé pravne
dosledky. Preto podstatnou néleZitostou navrhu na zastavenie exekucie je jednak povinnost tvrdenia, a
zaroven dékazna povinnost, pricom ich nedodrzanie sa prejavuje v procesnej ujme povinného, ktorou
je nepriaznivé rozhodnutie vo veci samej. Teda ak v konani povinny unesie dékazné bremeno, je dévod
jeho navrhu vyhoviet, ak ho neunesie, jeho navrh je potrebné zamietnut.

15. Kazdy, vo¢i komu bolo vydané riadne, pravoplatné a vykonatefné rozhodnutie, je povinny ho
reSpektovat a v sulade s vyrokom v fiom obsiahnutom sa podla neho spravat, pod hrozbou exekucie.
Pokial povinnost' uloZzenu exekuénym titulom povinny dobrovolne nesplnil, ma opravneny pravo, v sulade
s pravnym poriadkom Slovenskej republiky, toto plnenie vynutit prostrednictvo sidneho exekutora, a to
podanim navrhu na vykonanie exekucie. Zakon sice chrani aj zaujmy povinného, nesmie v8ak zaroven
ani zanedbavat zaujmy opravneného, pretoze v jeho prospech uz bola exekucia nariadena a opravneny
ma pravo Ziadat, aby v nej bolo pokratované a aby sa uspokojenie jeho naroku neoddalovalo.

16. V&etci Styria opravneni si ndvrhom na vykonanie exekucie uplatnili narok na trovy konania v sume
4 993,20 EUR. Opravneny ¢&. 3 si okrem trov konania uplatnil narok aj na naklady spojené s pohrebom
v sume 2 324,40 EUR. Opravneny ¢&. 2 si okrem trov konania uplatnil narok aj na pozostalostnu
urazovu rentu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy k 15.
dfiu v mesiaci, po¢nuc diiom 17.10.2011 do doby, kym nebude navrhovatelka schopna sama sa Zivit.
Opravneny €. 2 si okrem trov konania uplatnil narok aj na pozostalostnu urazovu rentu u vo vyske 30%
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy k 15. dfiu v mesiaci, po¢nuc diiom
17.10.2011 do doby, kym nebude navrhovatelka schopna sama sa Zivit.



17. Sud dna 29.06.2023 vyzval opravnenych, aby sa vyjadrili k zisteniu exekuéného sudu, Ze opravnené
A.B.aD.B. si od povinného vymahali pozostalostnu v ramci inych exekuénych konani (54EK/2362/2021,
56Ek/2398/2021), a aby uviedli niektorého z opravnenych ako spoloéného zastupcu. Opravneny &. 3
k vyzve sudu uviedol, Ze opravnena D. B. a A. B. si nevymahaju ani nevymahali v inom exekuénom
konani pozostalostnu rentu. Ako spolo&ny zastupca bol oznageny opravneny v tretom rade - B. B.
B.. Sud uznesenim zo dria 02.08.2023 vo vyroku |. navrh na vykonanie exekucie v €asti vymozenia
naroku opravneného €.1: pozostalostnej Urazovej renty vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy k 15. dfiu v mesiaci od 17.10.2011 do 15.06.2021 podla § 53
ods. 3 pism. b) Exekuéného poriadku zamietol a vo vyroku Il. navrh na vykonanie exekucie v Casti
vymozenia naroku opravneného €.2: pozostalostnej Urazovej renty vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy k 15. dfiu v mesiaci od 17.10.2011 do 15.06.2021 podla
§ 53 ods. 3 pism. b) Exekué&ného poriadku zamietol Nasledne sud po pravoplatnosti uznesenia zo dna
02.08.2023 poveril dfia 24.01.2024 vykonanim exekucie sudneho exekutora F. G. A., priom v povereni
na vykonanie exekucie su uvedené nasledovné naroky - naklady spojené s uplatnenim pohladavky
v sume 4 993,20 EUR (trovy konania); naklady spojené s spojené s uplatnenim pohladavky v sume
2 324,40 EUR (naklady spojené s pohrebom); opravneny &.1: pozostalostna urazova rentu vo vyske 30%
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy k 15. dfiu v mesiaci, po¢nuc dfiom
16.06.2021 do doby, kym nebude navrhovatelka schopna sama sa Zivit; opravneny &.2: pozostalostna
urazova rentu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy k 15.
dfiu v mesiaci, po¢nuc dfiom 16.06.2021 do doby, kym nebude navrhovatelka schopna sama sa Zivit;
trovy exekucie opravneného v sume 30,24 EUR.

18. Na zaklade navrhu povinného na €iasto¢né zastavenie exekucie exekuény sud opatovne preskumal
navrh opravnenych na vykonanie exekucie aj s prilozenymi sudnymi rozhodnutia a zistil, Ze vyrok
X. rozsudku Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 17C/182/2011-385 zo diia 07.10.2014, ktorym boli
opravnenym priznané trovy konania v sume 4 993,20 EUR bol rozsudkom Krajského sudu Bratislava
sp. zn. 14C0/299/2015-492 zo dia 21.11.2017 zruSeny, a preto je exekucia v tejto Casti neddévodna.

19. Co sa tyka nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v sume 2 324,40 EUR, tak predmetna
suma nepredstavuje sudne trovy, ale naklady spojené s pohrebom, ktoré bol povinny zaviazany zaplatit
opravnenému €. 3 (B. B. B., nar. XX. XX.XXXX).

20. K navrhu na Ciasto¢né zastavenie exekucie povinny pripojil aj vypis z bankového u¢tu, z ktorého
preukazatelne vyplyva, Zze naklady spojené s pohrebom v sume 2 324,40 EUR povinny uhradil
opravnenému ¢. 3 (B. B. B., nar. XX.XX.XXXX) e&te pred samotnym podanim navrhu na vykonanie
exekucie. KedZe naklady spojené s pohrebom v sume 2 324,40 EUR boli uhradené este pred podanim
navrhu na vykonanie exekucie, tak aj v tejto Casti je exekucia vedena neddvodne. V tejto suvislosti sud
nad ramec uvadza, Ze o Uhrade nakladov spojenych s pohrebom vo vySke 2 324,40 EUR sa dozvedel
az z navrhu povinného na &iasto&né zastavenie exekucie.

21. Vychadzajuc z vy3sSie uvedeného exekuény sud konstatuje, Ze navrh povinného na Ciasto¢né
zastavenie exekucie je v celom rozsahu dovodny. Vyrok X. rozsudku Okresného sudu Bratislava Il sp.
zn. 17C/182/2011-385 zo dfia 07.10.2014, ktorym boli opravnenym priznané trovy konania v sume 4
993,20 EUR bol rozsudkom Krajského sudu Bratislava sp. zn. 14C0/299/2015-492 zo dfia 21.11.2017
totiz zruSeny a naklady spojené s pohrebom vo vyske 2 324,40 EUR uhradil povinny opravnenému ¢&.
3 esdte pred podanim navrhu na vykonanie exekucie.

22. Sud vychadzal pri rozhodovani z dékaznym prostriedkov, ktoré su uvedené v tomto oddvodneni, a
dospel k pravnemu zaveru, Ze navrh povinného na Ciastoéné zastavenie exekucie je v celom rozsahu
dovodny, a preto sud exekuciu v €asti nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v sume 4 993,20
EUR a nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky v sume 2 324,40 EUR podla § 61k ods. 1 pism.
d) Exekuéného poriadku zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.



Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



