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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zdenka Kohutova
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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zdenky Kohutovej a sudcov
JUDr. Slavky Maru$¢akovej a JUDr. Igora Ragana v pravnej veci zalobcu: ZACHEM, a. s., Strazske, so
sidlom Priemyselna 720, 072 22 Strazske, ICO: 31 730 191, zastipeného Mgr. Zuzanou BdZochovou,
advokatkou, Palkovic¢ova 16, 821 08 Bratislava, proti Zalovanému: Chemko, a. s. Strazske v konkurze, so
sidlom Moskovska 13, 811 08 Bratislava, ICO: 31 724 582, zastipeny Mgr. Milo§ Agg, spravca podstaty,
Luzna 6, 851 04 Bratislava, o urenie neplatnosti uzneseni valného zhromazdenia, o navrhu pravne;j
zastupkyne Zalobcu Mgr. Zuzany BdZochovej, advokatky, Palkovi¢ova 16, 821 08 Bratislava zo 7.1.2021
na zruSenie uznesenia Krajského sidu v KoSiciach zo dna 4.8.2011 €. k. 5Cbs/14/2004-318 v spojeni
s opravnym uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dfia 7.9.2011 &. k. 5Cbs/14/2004- 323 o ulozeni
poriadkovej pokuty, takto

rozhodol:

Zamieta navrh Mgr. Zuzany Bdzochovej, advokatky, PalkoviCova 16, 821 08 Bratislava zo dfia
7.1.2021 na zruSenie uznesenia Krajského sudu v KoSiciach zo diia 4.8.2011 €. k. 5Cbs/14/2004-318
v spojeni s opravnym uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dna 7.9.2011 €. k. 5Cbs/14/2004-323
o ulozeni poriadkovej pokuty.

odovodnenie:

1. Pravna zéstupkyna Zalobcu Mgr. Zuzana BdZochova, advokatka, PalkoviCova 16, 821 08 Bratislava
pisomnym podanim zo dfa 7.1.2021 predlozila Krajskému sudu v KoSiciach navrh na zruSenie
uznesenia Krajského sudu v KoSiciach zo diha 4.8. 2011 &. k. 5Cbs/14/2004-318 v spojeni s opravnym
uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dfia 7.9.2011 €. k. 5Cbs/14/2004- 323 o uloZeni poriadkove;j
pokuty.

2. Krajsky sud v KoSiciach uznesenim &. k. 5Cbs/14/2004-318 zo dha 4. 8. 2011 v spojeni s opravhym
uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dfia 7.9.2011 €. k. 5Cbs/14/2004- 323 rozhodol tak, Ze uloZil
advokatke Mgr. Zuzane BdZochovej, Mickiewiczova 6, 811 07 Bratislava poriadkovu pokutu 400,00
eur s tym, Ze tuto je povinna zaplatit Statu na Gcet Krajského sudu v KoSiciach €. 700146773/8180,
Narodna banka Slovenska, VS: 8050628211, KS: 0558. V dévodoch uznesenia sud uviedol, Ze pravne;j
zastupkyni Zalobcu sud ulozil na pojednavani konanom dria 16. 3. 2010, aby do 15 dni predlozila sudu
képiu podani Zalobcu na Ustavny sud, ktoré suvisia s prejednavanou vecou, ktord povinnost’ si pravna
zastupkyna Zalobcu nesplnila, i ked sud ju opatovne vyzval. Krajsky sud v KoSiciach mal za preukazané,
Ze pravna zastupkyna Zalobcu vyzvu sudu prevzala, ale na vyzvu a urgenciu vébec nezareagovala, i
ked bola upozornena na to, Ze jej mbze byt uloZzena poriadkova pokuta. Krajsky sud v KoSiciach s
odkazom na § 53 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku jej preto poriadkovu pokutu ulozil. Proti tomuto
uzneseniu podala odvolanie pravna zastupkyna Zalobcu a navrhla napadnuté rozhodnutie zrusit' a vratit’
vec sudu prvej inStancie na dalSie konanie.

3. O odvolani pravnej zastupkyne Zalobcu rozhodol NajvysSi sud Slovenskej republiky uznesenim ¢&.
k. 50b0/91/2011-332 zo dha 11. jula 2012 tak, Ze napadnuté uznesenie Krajského sudu v KoSiciach z



7.9.2011 &. k. 5Cbs/14/2004-323 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dria 4. 8. 2011
€. k. 5Cbs/14/2004-318 potvrdil. V dévodoch uznesenia konstatoval, Ze konajuci sud na pojednavani,
konanom dria 16. marca 2010, ulozil Zalobcovi predlozit képie pozadovanych podani na Ustavny sud
o neplatnosti tychto rozhodnuti dovolacieho sudu, tykajucich sa konania Mgr. Vladislava Byrsu za
Zalobcu (€. 1. 204.). Uviedol, Zze pravna zastupkyfia Zalobcu proti uzneseniu neprotestovala, ale tuto
povinnost nesplnila a ani nereagovala na urgenciu vyzvy, ktoru prevzala 15. 11. 2010. K tvrdeniu pravne;j
zastupkyne Zalobcu ohladne skuto€nosti, Ze pozadované doklady méze predlozit iba so suhlasom
klienta s poukazom na § 124 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O. s. p.“), odvolaci sud uviedol,
Ze citované ustanovenie je v danom pripade bezpredmetné, Ze poZadované kopie sudom prvej indtancie
nie su utajované skuto¢nosti. Odvolaci sud preskumal aj argumenty odvolatelky podla ustanovenia § 18
ods. 1 Zakona o advokacii, § 23 ods. 1 a § 23 ods. 3, ktoré v danom pripade oznacil taktiez za irelevantné.
Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci, dévody pravnej zastupkyne Zalobcu vyhodnotil za
také, ktoré nezakladaju dévodnost jej odvolania a napadnuté uznesenie ako vecne spravne potvrdil.

4. Proti tomuto uzneseniu s vyznagenou pravoplatnostou 20. 9. 2012, podala pravna zastupkyna Zalobcu
dovolanie podanim doru¢enym sudu 23. 10. 2012 a navrhla jej dovolaniu v plnom rozsahu vyhoviet.

5. O dovolani pravnej zastupkyne Zalobcu proti uzneseniu Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky
€. k. 50b0/91/2011-332 zo dna 11. 7. 2012 v spojeni s opravhym uznesenim Krajského sudu v
KoSiciach zo dia 7.9.2011 &. k. 5Cbs/14/2004-323 a uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dha
4.8.2011 €. k. 5Cbs/14/2004-318 rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim ¢. k. 10bdo
V/12/2018-598 zo dfia 31.1.2019 (pravoplatné dria 15.3.2019) tak, Ze dovolanie pravnej zastupkyne
Zalobcu odmietol. V dévodoch uznesenia konstatoval, Ze dovolanie smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je pripustné. KedZe pripustnost’ dovolania pravnej zastupkyne Zalobcu nemozno vyvodit
z ust. § 237 pism. f/ O.s.p. a ani z ust. § 239 O.s.p., preto NajvysSi sud Slovenskej republiky dovolanie
odmietol podla ust. § 447 pism. ¢/ C.s.p. ako dovolanie smerujuce proti rozhodnutiu, proti ktorému nie
je dovolanie pripustné. So zretefom na odmietnutie dovolania sa dovolaci sud nezaoberal napadnutym
rozhodnutim z hladiska jeho vecnej spravnosti. Dovolaci sud uzavrel, Ze v preskimavanej veci nebola
splnena podmienka pripustnosti dovolania podfa ust. § 237 ods. 1 pism. f/ O.s.p., pretoZe postupom
odvolacieho sudu, ale ani sudu prvej inStancie nebola dovolatelke odfiata moznost konat pred sudom.

6. V Case rozhodovania sudu je uz uginny Civilny sporovy poriadok a v sulade s citovanym ustanovenim
§ 470 ods. 1 C.s.p. sud je povinny aplikovat' jeho ustanovenia aj na konanie za¢até pred 1.7.2016, ako
je to aj v tomto pripade.

7. Podfa § 102 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p%) sud mbze ulozit
poriadkovu pokutu tomu, kto staZzuje postup konania najma tym, Ze a) nesplni povinnost ulozenu suidom
a svoju necinnost’ v konani neospravedini v€as a vaznymi okolnostami, b) sa nedostavi na sud, hoci
nan bol riadne a v&as predvolany a svoju nepritomnost’ neospravedinil v€as a vaznymi okolnostami, c)
neuposlichne prikaz sudu, d) rusi poriadok alebo déstojny priebeh pojednavania alebo e) urobi hrubo
urazlivé podanie. VySku poriadkovej pokuty uréuje sud s prihliadnutim na povahu porusenej povinnosti;
poriadkovu pokutu mozno ulozit do 500 eur. Sud mdze pri opakovanom poruseni povinnosti ulozit
poriadkovu pokutu do 2 000 eur.

8. Pravna zastupkyra Zalobcu podanim zo dria 7.1.2021, doru€enym sudu dna 8.1.2021 podala navrh
na zruSenie uznesenia Krajského sudu v KoSiciach zo dria 4.8. 2011 &. k. 5Cbs/14/2004-318 v spojeni
s opravnym uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dia 7.9.2011 &. k. 5Cbs/14/2004- 323 o uloZeni
poriadkovej pokuty. V navrhu zdbraznila, Ze uznesenie o uloZeni poriadkovej pokuty je v rozpore so
zakladnym principom vSeobecnej spravodlivosti a v rozpore s aktualnou judikaturou.

9. Sud dodava, Ze uznesenie €. k. 5Cbs/14/2004-318 zo dfia 4.8.2011 v spojeni s opravnym uznesenim
zo dna 7.9.2011 &. k. 5Cbs/14/2004-323, ktorym bola advokatke Mgr. Zuzane BdZochovej uloZena
poriadkova pokuta vo vySke 400,00 eur bolo dostatoéne odévodnené, o posudil aj NS SR v odvolacom
konani a potvrdil uznesenie Krajského sudu v KoSiciach o uloZeni poriadkovej pokuty.

10. Z citovaného ustanovenia § 102 C.s.p. uz v su&asnosti nevyplyva moznost sudu ulozenu
poriadkovu pokutu dodato¢ne odpustit, ak by to aj odévodhovalo neskorsSie spravanie sa toho, komu
bola poriadkova pokuta ulozena, tak ako to umozZfiovala predchadzajuca pravna Uprava.



11. Z uvedenych dovodov sud navrh Mgr. Zuzany BdZochovej, advokatky, Palkovi¢ova 16, 821 08
Bratislava zo diia 7.1.2021 na zruSenie uznesenia Krajského sudu v KoSiciach zo dia 4.8. 2011 &. k.
5Cbs/14/2004-318 v spojeni s opravnym uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dia 7.9.2011 €. k.
5Cbs/14/2004-323 o uloZeni poriadkovej pokuty zamietol.

12. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3 : 0 (§393 ods. 2 posledna
veta C.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta
v ustanoveni § 419 C.s.p..

Dovolanie mozno podat v lehote dvoch mesiacov od doru€enia tohto rozhodnutia odvolacieho sudu, na
sude ktory rozhodoval v prvej indtancii. Dovolanie mézZe podat’ strana sporu v ktorej neprospech bolo toto
rozhodnutie vydané, dovolanie mdze podat’ aj intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval,
tvoril nerozluéné spolo€enstvo podlfa § 77 (§ 425 C.s.p.). Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota
plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy podla § 427 ods. 1
C.s.p..

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom, dovolanie a iné podania dovolatela musia
byt spisané advokatom, okrem pripadov uvedenych v § 429 ods. 2 C.s.p., ak ma dovolatel sam, alebo
jeho zamestnanec alebo €len vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupfia. Inak dovolaci sud
dovolanie odmietne podla § 447 pism. c) C.s.p..

V dovolani podla § 428 C.s.p. sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).



