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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: G. R., X.. XX. XX.XXXX, t.€. Centrum
pre deti a rodiny Trnava, so sidlom Botanicka 46, Trnava, dieta rodi¢ov - matka: H. H.A., X.. X X.XXXX,
L.V, otec: H. F. R., X.. XX.XX.XXXX, L. V. F., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trnava
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud zrusuje uznesenie Okresného sudu Trnava ¢.k. 14PPOm/1/2024-6 zo dha 1.2.2024.

II.Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym uklada Centru pre deti a rodiny Trnava, so
sidlom Botanicka 46, Trnava, povinnost odovzdat maloletého G. R., X.. XX.XX.XXXX do starostlivosti
nahradzajucej starostlivost rodiCov do Centra pre deti a rodiny PeCerfiady, so sidlom Pecenady 66,
Pecenady.

Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skon¢enia konania vo veci samej vedeného na
Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 14P/31/2023.

ll. Sud ustanovuje Urad prace, socialnych veci a rodiny Trnava, so sidlom J. Bottu 4, Trnava, za
procesného opatrovnika na zastupovanie maloletého dietata: G. R., X.. XX. XX.XXXX v tomto konani.

odovodnenie:

1. Okresny sud Trnava uznesenim ¢.k. 14PPOm/1/2023-9 zo dfia 21.3.2023 vyrokom Il. zagal konanie
vo veci samej o zverenie maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti a uloZzenie vychovného
opatrenia.

2. Okresny sud Trnava uznesenim &.k. 14PPOm/1/2024-6 zo dfia 1.2.2024 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym do€asne zveril maloletého do starostlivosti nahradzajucej starostlivost’ rodiCov do
Centra pre deti a rodiny Trnava, so sidlom Botanicka 46, Trnava.

3. Dfia 10.4.2024 bol tunajsiemu sudu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trnava
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud uloZil povinnost Centru pre deti a rodiny Trnava,
so sidlom Botanicka 46, Trnava odovzdat maloletého Damiana do Centra pre deti a rodiny Pecenady,
so sidlom Peceniady 66, Pecenady.

4. Urad prace, socialnych veci a rodiny Trnava (dalej len ,UPSVaR Trnava“), v navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia uvadza, Ze Okresny sud Trnava uznesenim ¢.k. 14PPOm/1/2024-6 vydanym
a vykonatefnym diia 1.2.2024, nariadil neodkladné opatrenie, ktorym do&asne zveril maloletého G.
R., X.. XX XX XXXX do starostlivosti nahradzajucej starostlivost’ rodi€ov, do Centra pre deti a rodiny
Trnava, Botanicka 46, Trnava. Malolety bol do centra odovzdany dia 1.2.2024 v sprievode socialnych
pracovni¢ok OSPODaSK. Po vydani uznesenia Okresného sudu Trnava, a pred dohodnutym prijatim
dietata do zariadenia, mal UPSVaR Trnava rezervaciu miesta v CDR ,,Pre novy domov* Ruzindol,



nakolko musi byt dieta z dévodu veku (do 6 rokov) umiestnené v profesionalnej nahradnej rodine.
Malolety bol do CDR Trnava prijaty z dévodu urychleného zabezpelenia ochrany zdravia a Zivota
dietata, ktoré sa ocitlo na ulici. V ¢ase umiestnenia bolo CDR Trnava najblizSie k bydlisku dietata, ktoré
ho prijalo i napriek tomu, Ze nevykazovali vofné miesto v profesionalnej nahradnej rodine. Malolety bol
umiestneny na samostatne usporiadanu skupinu s tym, Ze CDR ,,Pre novy domov* Ruzindol mohol dieta
prijat dfia 1.3.2024. Rezervécia miesta v uvedenom CDR bola zruSena z dévodu, Ze pre maloletého
nedisponovali profesiondlnou nahradnou rodinou. Centra pre deti a rodiny v Trnavskom kraji nemali
volné miesta v profesionalnych rodinach, preto UPSVaR Trnava oslovil Rodinny detsky domov (dalej len
,RDD") Trnava, kde bol uz malolety v roku 2023 umiestneny. RDD v8ak dieta nemdze aktualne prijat
z dévodu nedostatoénej kapacity. UPSVaR Trnava preto dfia 9.4.2024 kontaktoval CDR Pecefady, za
ugelom zistenia volnych kapacit v profi rodine, ktoré UPSVaR Trnava oznamilo, Ze maju volné miesto
a su schopni maloletého prijat.

5. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,CMP*), na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,CSP*), podla tohto zakona sa postupuje, ak je dana pravomoc sudu, pokial Civilny mimosporovy
poriadok, Spravny sudny poriadok alebo iny zdkon neustanovuje inak.

7. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zacatim konania, po¢as konania a po jeho skoneni sud mbze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podfla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méZe sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 325 ods. 2 CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZzit najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

10. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

11. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podlfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 329 ods. 1 a 2 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k



navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Case
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

13. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.
14. Podla § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

15. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

16. Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

17. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

18. Podla § 367 ods. 7 CMP, sud zruSi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

19. Neodkladné opatrenia su primarne upravené v § 324 a nasl. CSP, pricom § 360 a nasl. CMP upravuju
len niektoré otazky tykajuce sa neodkladnych opatreni stdu, ktoré su vynimkami zo vSeobecnej pravne;j
upravy podla CSP. Neodkladné opatrenie je prostriedkom naliehavej procesnej ochrany a je uréené na
rieSenie takych situacii, kde je potrebny rychly zasah sudu, rychla Uprava pomerov u€astnikov konania.
Predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je, aby sa aspor osvedcila potreba neodkladne;j
upravy, o ktorej nemézu byt vazne pochybnosti, pri€om tato Uprava sa musi javit ako naliehava. Nariadit
neodkladné opatrenie je mozné vtedy, ak je potrebny okamzity zasah sudu a tento dévod musi existovat’
v Case, ked o nariadeni neodkladného opatrenia sud rozhoduje.

20. Podmienkou pre vyhovenie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je naliehavost' situacie,
vyZadujuca neodkladné rieSenie veci v zaujme predchadzania vzniku moznej poruchy v pravnom vztahu.
V désledku toho sudy o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nerozhoduju az po zisteni
skutkového stavu, ale uz na zaklade osved&enia tvrdenych skuto€nosti. Pri nariadovani samotného
neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou Uplnosti skutkovych zisteni.
Miera osved&enia potrebnych skutoénosti sa riadi danou situdciou, najma naliehavostou jej rieSenia.
Preukazanie alebo aspor osvedCenie skutoénosti odévodriujucich nariadenie neodkladného opatrenia
sa posudzuje tak podla obsahu navrhu, pripojenych listin a skutkovych okolnosti z nich vyplyvajucich,
ale aj dévodnosti navrhu z hladiska pravneho posudenia veci. Ugelom neodkladného opatrenia je totiz
rychle a pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZzaduje okamzity zasah sudu.

21. Vzhladom na to, Ze konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia neumozfiuje vykonat
vo veci dokazovanie, ako je tomu v ramci konania vo veci samej, sud vychadza iba zo skuto¢nosti, ktoré
povazuje za preukazané. Sud po oboznameni sa s navrhom navrhovatela a spisovym materialom ma
za to, Ze navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trnava na nariadenie neodkladného opatrenia
je dévodny.

22. Sud ma z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia za preukazanu potrebu neodkladnej Upravy
pomerov, a to z dévodu, Ze Centrum pre deti a rodiny Trnava, so sidlom Botanicka 46, Trnava, do
ktorého bol malolety do¢asne zvereny uznesenim Okresného sudu Trnava ¢.k. 14PPOm/1/2024-6 zo
dna 1.2.2024, nema volné miesto v profesionalnej rodine, do ktorej maloleté dieta musi byt vzhladom na
jeho vek umiestnené. KedZze maloleté dieta nemdze z kapacitnych dévodov zostat umiestnené v Centre
pre deti a rodiny Trnava, musel sud rozhodnut o umiestneni maloletého do zariadenia, v ktorom bude
maloletému poskytnuta vzhfadom na jeho vek vhodna starostlivost a vychova. Vzhfadom na zmenu
pomerov od vydania uznesenia ¢.k. 14PPOm/1/2024-6 zo dia 1.2.2024, sud vyrokom |. tohto uznesenia
zrusil uznesenie Okresného sudu Trnava &.k. 14PPOm/1/2024-6 zo difia 1.2.2024 a vyrokom lIl. tohto
uznesenia rozhodol o povinnosti Centra pre deti a rodiny Trnava odovzdat maloletého do starostlivosti
nahradzajucej starostlivost rodiCov do Centra pre deti a rodiny Pelefiady, so sidlom Pecenady 66,
Pecenady.



23. Sud trvanie neodkladného opatrenia ¢asovo obmedzil do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

24. Podlra § 30 Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,0Z%), ak dbjde k
stretnutiu zaujmov zakonného zastupcu so zaujmami zastupeného alebo k stretnutiu zaujmov tych,
ktorych zastupuje ten isty zdkonny zastupca, ustanovi sud osobitného zastupcu.

25. Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,ZR"), Ziadny z rodi¢ov neméze zastupovat’ svoje maloleté dieta, ak ide o pravne
ukony, pri ktorych by mohlo déjst' k rozporu zaujmov medzi rodi€émi a maloletym dietatom alebo medzi
maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€¢om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému
dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat (dalej len
.Kolizny opatrovnik®).

26. Podla § 31 ods. 3 ZR, kolizneho opatrovnika sud ustanovi aj v pripadoch, ak maloleté dieta nema
zakonného zastupcu alebo ak zadkonny zastupca neméze z vazneho dévodu maloleté dieta v konani
alebo pri ur€itom pravnom ukone zastupovat.

27. Podla § 31 ods. 4 ZR, na ustanovenie kolizneho opatrovnika sa primerane pouZziju ustanovenia §
60 a 61. Funkcia kolizneho opatrovnika zanika ukon&enim konania alebo vykonanim pravneho ukonu,
na ktorého ucely bol ustanoveny.

28. Podla § 68 ods. 1 a 2 CSP, v rozsahu, v akom nema fyzicka osoba spdsobilost samostatne konat
pred sudom, kona za fiu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik. Procesny opatrovnik je osoba
ustanovena z dévodov uvedenych v tomto zdkone sudom, ktory spor prejednava a rozhoduje.

29. Podla § 69 CSP, sud ustanovi procesného opatrovnika fyzickej osobe, ktora nembdze samostatne
konat pred suidom a nema zakonného zastupcu. Rovnako postupuje, ak zakonny zastupca neméze za
fyzicku osobu konat alebo ak je necinny.

30. Podla § 117 CMP, ak treba, aby za maloletého konal opatrovnik, sid na navrh ustanovi za
opatrovnika najma blizku osobu maloletého, u ktorej je predpoklad, Ze bude konat v zaujme maloletého,
ak s ustanovenim suhlasi. Inak ustanovi za opatrovnika organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately.

31. Sud tiez ustanovil maloletému dietatu vo vyroku lll. tohto uznesenia procesného opatrovnika, ktory
bude zastupovat zaujmy maloletého dietata v tomto konani. Za procesného opatrovnika pritom ustanovil
podrla bydliska maloletého miestne prislusny Urad prace, socialnych veci a rodiny, ktory vedie spisovu
dokumentaciu maloletého dietata.

Poucenie:

Proti vyroku I. a vyroku lll. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho doruéenia na
Okresnom sude Trnava. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania, a sice ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127
ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)
(§ 363 CSP).

Neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo
vyhotovené (§ 367 ods. 4 CMP).



