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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkyfiou JUDr. Janou BereSovou v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. dieta :
A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom v C. D. A., E. XX/XX, zasttpena koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny TrebiSov, za G€asti rodicov : F. F. G., G. H., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom
v B., I. J. K. XXXX/XX, zastipena JUDr. Katarinou Adamovskou, advokatkou v Kos$iciach, Zizkova 6 a
J. B., nar. XX._XX.XXXX, trvale bytom v C. D. A, E. XX/XX a o navrhu otca na zvySenie vyzivného takto

rozhodol:

I./ ZvySuje sa vyzivné namal. A. B., nar. XX. XX.XXXX zo sumy 70,-€ mesacne na sumu 250,-€ mesacne
od 22.01.2024.

[I./ DIh na zvySenom vyzivnom za obdobie od 22.01.2024 do 31.03.2024 vo vyske 440,-€ je matka
povinna uhradit k rukam otca dietata do 30.06.2024.

lIl./ ZvySené vyzivné je matka povinna platit k rukam otca dietata vzdy do 20-tého dfa toho, ktorého
mesiaca vopred.

IV./ Tym sa meni pravoplatny rozsudok Okresného sudu TrebiSov €.k. 8P 202/2017-232 zo dna
03.08.2020 vo vyroku o vyzivnom na mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX.

V./ Ziaden z U¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1./ Otec dietata sa podanym navrhom doruc¢enym sudu dfia 22.01.2024 domahal zvySenia vyzivného
zo strany matky na dcéru A. zo sumy 70,-€| na sumu 500,-€ mesacne od septembra 2023.

Ozrejmil, Ze od poslednej Upravy vyzivného v roku 2020 dcéra vyrastla a zvySili sa naklady na jej
zakladné Zivotné potreby.

Otec na prvom pojednavani upravil navrh tak, Ze matka ma dcére platit’ zvySené vyzivné od podania
navrhu.

2./ Matka dietata suhlasila po vykonanom dokazovani so zvySenim vyZivného pre dcéru A. na sumu
po 240,-€ mesacne. Chape, Ze vydavky dietata sa oproti poslednej Gprave zvysili a tiez doslo k zmene
pomerov na jej strane, ked sa po trojro¢nej materskej dovolenke vratila spat’ do prace na Colny urad
v Poprade, kde zaraba 1.300,-€ mesacne v Cistom.

3./ Kolizny opatrovnik navrhol zvy3it vyzivné na maloletu podla jej potrieb a zarobkovych moZznosti
a schopnosti rodi€ov. Otcom Ziadané vyZivné po 500,-€ mesacne oznadil za nerealne.

4./ Sud vykonal vo veci dokazovanie vypolutim matky a otca dietata, oboznamenim sprav
0 osobnych, majetkovych a prijmovych pomeroch maloletej A. a jej rodiCov, oboznamenim pripojeného
spisu tunajsieho sudu sp. zn. 8 P 202/2017 a zistil tento skutkovy stav veci :



5./ Rozsudkom Okresného sudu TrebiSov €.k. 8P 202/2017-232 zo dnia 03.08.2020 bola sudom
schvélena dohoda rodiCov o zvereni mal. A. do starostlivosti otca so zavazkom matky platit' na jej vyZivu
sumu po 70,-€ mesacne od 01.09.2020.

StarSia dcéra C. B., nar. XX.XX.XXXX bola zverena do starostlivosti matky a otec sa zaviazal platit na
jej vyzivu sumu po 70,-€ od 01.09.2020.

Tym sa zmenil rozsudok tunaj8ieho sudu €.k. 16 P 221/2014 zo dfia 21.10.2015 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v KoSiciach ¢.k. 8 CoP 22/2016 zo dna 27.05.2016 o striedavej starostlivosti rodiCov
o dcéry po rozvode manzelstva.

V &ase rozhodovania sudu mal. A. Zila pri otcovi v Strede nad Bodrogom, kde od septembra 2020
navstevovala 7. ro¢nik miestnej zadkladnej Skoly. UZ v tom €ase sa venovala futbalu na miestnej Urovni.
Bola zdrava a mala beZné vydavky primerané svojmu veku.

Otec poberal vysluhovy vojensky déchodok vo vyske po 300,-€ mesacne.

Matka pracovala u terajSieho zamestnavatela, ktorym je Finanéné riaditelstvo SR, na Colnom uUrade
v Poprade . Bola kratko pred poérodom dalSieho dietata ( mal. E. G. sa narodila dfia XX.XX.XXXX)
zo vztahu s partnerom J. G.. Tato skuto¢nost, Ze matka v €ase rozhodovania sidu bola na materskej
dovolenke, bola zohladnena aj pri uréeni vyzivného na dcéru A. po 70,-€ mesacne.

6./ Mal. A. v k. roku 2023/2024 je ZiaCkou 1. roCnika Strednej Sportovej Skoly v KoSiciach, na Triede
SNP 104.

Tu byva pocas tyzdfia na internate s poplatkom 60,-€ mesacne. Na internate ma tiez zabezpe&enu 5Skrat
denne stravu za 200,-€ mesacne.

Do Skoly dochadza bezplatne vlakom. V KoSiciach si plati Studentsky mesacny cestovny listok za 12,-
€ na mesiac.

Skole je potrebné raz roéne uhradit 35,-€ ako poplatok za ZRPS a 20,-€ do triedneho fondu.

Maloleté je zdravd, neuziva Ziadne lieky.

ZvySené vydavky ma v suvislosti so Sportovymi aktivitami. Je potrebné jej kupovat a pravidelne obmienat
Sportovu vystroj na futbal, ktorému sa venuje v ramci Skoly a tieZz ako ¢lenka Futbalového klubu FC
KoSice, a.s. Roc¢ny &lensky prispevok je 100,-€. Maloleta kazdy vikend hra zapasy.

TieZ si dokupuje vyZivové doplnky stravy, vela ovocia, vitaminov.

Otec ozrejmil, Ze dcére neustale kupuje kopacky, teplaky, ponozky, termopradio.

Maloletéd A. navstevuje v KoSiciach aj skautingovy oddiel ,Dzivé labute®, s ktorym podnika cez volné
vikendy rézne vylety, s &im su spojené vydavky na cestovné, stravné asi 20-30,-€ mesacne.

Dcéra byva stale v spolo¢nej domacnosti s otcom v rodinnom dome s beZznym mesacnym néakladom na
byvanie ( elektrina, plyn, voda, potraviny, benzin, internet a televizia, mobily).

7./ Otec ma t.€. na obdobie od 18.12.023 do 30.06.2024 uzavretu pracovnu zmluvu ( ¢&l. 21) so
zamestnavatelom Manuvia PERSONEL EFEKT, s.r.o. s miestom vykonu prace v Kechneci pri KoSiciach.
Vykonava pracu operatora vyroby v priemyselnom parku v smennej prevadzke.

V decembri 2023 otec odpracoval 5,5 da a zarobil 373,-€| v &istom ( €l. 28), v januari 2024 odpracoval
21 dni so zarobkom 972,-€ a vo februari 2024 za 18 odpracovanych dni dostal mzdu 868,-€ v istom
(¢l. 82-83).

Otec ma kazdy mesiac od aprila 2012 prijem aj z vysluhového doéchodku, ktorého aktualna vyska
predstavuje sumu 345,57 € mesacne ( €l. 38)

Otec na dcéru pobera rodinné pridavky 60,-€ a dariovy bonus 140,-€.

Otec ma vyzivovaciu povinnost' len k dcére A.. Rozsudkom tunajSieho sudu ¢&. k. 15 Pc 5/2024-23
zo dna 28.02.2024 bola pravoplatne zruSena jeho vyzivovacia povinnost voCi dcére C. k datumu
28.11.2023.

8./ Na strane matky doslo od posledného rozhodnutia sudu k tymto zmenam. Driia 05.08.2022 matka
uzavrela manzelstvo s J. G., nar.XX.XX.XXXX ( ¢I.88). ESte predtym sa im dfia 24.09.2020 narodila
dcéra E. G. ( ¢l. 89).

Matka bola s dcérou najprv na materskej, neskdr na rodiCovskej dovolenke a to do jej veku troch rokov
a nasledne sa vratila do prace na Colny urad PreSov, pracovisko Poprad.

Jej zarobok je podfa jej mzdovych listov ( €l. 33 a ¢l. 85 )vo vySke 1.300,-€ mesacéne v Cistom. Na dcéru
E. pobera rodinné pridavky 60,-€ mesacne. Dieta navstevuje miestnu matersku Skolu.

Manzel matky J. G. pracuje ako Zivnostnik- zvarac v Bratislave. Mesane podl'a matky zarobi asi 1.000,-€
v Cistom. Podla dafiového priznania J. G. za rok 2023 zaklad dane ( prijmy minus vydavky) menovaného
je vo vy8ke 8.772,41 € ( ¢l. 90-107). Manzel ma len jednu vyzZivovaciu povinnost k dcére E..

Rodina Zije v byte patriacom J. G. a ma bezZné vydavky na chod domacnosti ( inkaso, strava, benzin,
mobily, poistenie, sporenie a ostatné vydavky na hygienu, kultdru, volnogasové aktivity a podobne).



Matka ozrejmila, Ze dcére prispieva aj nad ramec vyzivného. V €ase, ked' sa stretnu pri navsteve A. u nej,
dava jej vreckové, alebo jej nieCo kupi na oble€enie, na kozmetiku. Tiez jej zaplatila lyZiarsky vycvik.
Plati jej tiez mesacéne poistenie.

9./ Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud pravne uzatvara :

Podla ust. § 62 ods. 1,2,3 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonn
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodicov.

Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a majetkové pomery je povinny pinit svoju
vyZivovaciu povinnost' v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

10./ Podla ust. § 78 ods.1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivhého mozné
len na navrh.

Zmena pomerov v zmysle § 78 Zakona o rodine sa rozumie vyrazna zmena tych okolnosti, ktoré boli
podkladom predchadzajuceho rozhodnutia sudu o vyzivnom, i uz na strane opravneného ( napr. dieta
zagne Studovat’ na strednej, alebo vysokej Skole, zhorSil sa zdravotny stav opravneného ), alebo aj
na strane povinného( napr. pribudne mu nova vyZivovacia povinnost, strata zamestnania, zdravotné
problémy a pod ).

11./ Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze od poslednej Upravy vyzivhého na mal. A.
B. v auguste 2020 doslo k zadkonom predpisanej zmene pomerov na jej strane. Maloletd nastupila na
strednu Skolu do Kosic. Venuje sa aktivne futbalu, s &im su spojené nemalé finanéné vydavky na jej
Sportoveé oble€enie, stravu, tieZ na uhradu konkrétneho Sportového podujatia ( cestovné).

12./ Na strane rodi¢ov dietata tiez doSlo k zmene ato k zvySeniu ich zarobkov . Otec okrem vysluhového
doéchodku ma t.€. prijem aj z prace operatora vyroby, kde zardba 900,-€ mesacne. Otcova finanéna
situacia sa zlepSila aj tym, Ze mu od 28.11.2023 zanikla oficidlne vyzivovacia povinnost k dcére C.. Tato
v sucCasnosti odisSla za pracou do zahranicia.

Matka maloletej je na tom oproti predoSlej Uprave taktiez finanéne lepSie. Po skoncéeni rodi¢ovske;j
dovolenky s dcérou E. opat’ pracuje so zarobkom 1.300,-€|] mesacne. Do rodiny finanéne prispieva aj
jej manzel J. G., ktory pracuje ako zivnostnik a ma prijem mesacne 1.000,-€.

Na strane matky je v8ak potrebné zohladnit, Ze ona aj manzel musia v plnom rozsahu zabezpec€ovat
potreby svojej dcéry E., ktord navstevuje matersku Skolu. Tu jej platia za pobyt 30,-€ mesacne a za
stravu 40,-€ mesacne. Maloletd ma samozrejme aj dalSie bezné vydavky.

13./ Na zaklade takto zisteného skutkového stavu rozhodol sud o povinnosti matky platit na dcéru A.
zvy8ené vyzivné po 250,-€ mesacne od podania navrhu na sud.

Sud pri uréeni vySky vyzivného vychadzal aj z ust. § 75 ods. 1 Zakona o rodine, podla ktorého
odbvodnené potreby dietata nie su jedinym zakonnym kritériom pre uréenie vyzivného, pretoze okrem
nich je potrebné zohladnit’ aj schopnosti, mozZnosti a majetkové pomery povinného rodi¢a, ktoré su
limitujucim kritériom vo vztahu k uspokojovaniu odévodnenych potrieb dietata.

Zvysené vyzivné zodpoveda zarobkovym moznostiam matky, jej zivotnej urovni. Matka na druhej strane
nie je povinna okrem vyzivného dcéru inak finan¢ne podporovat.

Sud ma za to, Ze dana suma vyzivného od matky po 250,-€ mesa&ne napombze maloletej uspokojit
kazdy mesiac vSetky jej potreby, ktoré su uvedené vysSie.

Sud zohladnil tiez rodinné pridavky 60,-€ mesacne a dariovy bonus 140,-€ mesacne, ktoré Statne
benefity pobera na dcéru otec a je povinny ich pouZzit' v jej prospech.

TieZ je potrebné vziat' v Uvahu, Ze voci dcére ma vyZivovaciu povinnost' aj otec a tento je tiez povinny
dcére prispievat’ na jej potreby, o aj otec realizuje v potrebnom rozsahu, kedZze sa zamestnal so
zarobkom 900,-€. Sam uviedol, Ze dcéra je cez tyzdef na internate a tak aj on méze pocas tyzdna
pracovat.

Otec ziadal o zvySené vyZivné pre dcéru zo strany matky vo vySke po 500,-€ mesacne tvrdiac, Ze to
robi v jej zaujme. Z vykonaného dokazovania v8ak sud dospel k zaveru, Ze takéto vyzivné je nerealne
vzhladom na pomery na strane matky ako aj vzhfadom na potreby maloletej. Matka dietata Zije bezny



Zivot, jej zivotna Uroven nie je nadStandardna, preto nie je jej povinnostou platit dcére A. otcom Ziadané
nadStandardné vyzZivné.

14./ Za obdobie od 22.01.2024 do 31.03.2024 vznikol matke, ktora dcére platila vyZivné po 70,-€, dlh
na zvySenom vyzivnom v sume 440,-€ (70,-€alikvotna &as zvySeného vyzivného za 10 dni januara 2024
+ 180,-€ dlh na zvy3enom vyZivhom za februar 2024+ 180,-€ dlh na zvySenom vyZivhom za marec
2024). DIh povolil sud matke na jej Ziadost' vyrovnat' k rukdm otca do 30.06.2024, ¢o povaZuje sud za
primeranu lehotu.

15./ O trovach konania u¢astnikov rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku ( CMP).
Podla tohto ustanovenia Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v zmysle §-u 362 Civilného sporového poriadku ( CSP),
podla ktorého odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu
ktorého smeruje.

Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len
v rozsahu vykonanej opravy.

Odvolanie sa podava prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove pisomne a v troch
vyhotoveniach.

Podla §-u 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods 1,2
CSP.)uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla §-u 62 ods.1 Civilného mimosporového poriadku ( CMP) odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze
sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Podla §-u 62 ods.2) CMP odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
Podla §-u 44 CMP rozsudky o vyzivhom su vykonatelné dorucenim.



