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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il pred sudkyriou JUDr . Hanou Posluchovou vo veci starostlivosti sudu o
maloleté dieta: K. I., nar. XX.XX.XXXX, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych
veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava, dieta matky: K. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom,
D. - N. D., a neuvedeného otca, v konani o nariadenie ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

. Sud nariaduje nad maloletym: K. I., nar. X X.XXXX, Ustavnu starostlivost, ktora sa bude vykonavat
v Centre pre deti a rodiny A. I., R. C.XXX/X, A. I..

Il. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého: K. I., nar. X.X.XXXX, vo vyske po 30% zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta mesacne, vzdy do 15-teho diia v mesiaci vopred
na ucet ustavného zariadenia, v ktorom je malolety umiestneny, a to od pravoplatnosti tohto rozsudku.

[ll. Tymto rozsudkom sa zruSuje uznesenie Okresného sudu Bratislava Il, ¢.k. 11P/38/2019-13 zo dna
5.3.2019, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie.

IV. Ziaden z Ugastnikovn e m a n ar o k na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorugenym na tunaj$i sud dria 03.03.2019 Ziadal Urad prace, socialnych veci a rodiny
Bratislava sud o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by umiestnil maloletého K. I., nar.
XX XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny A. I.. Urad prace, socialnych veci a rodiny
Bratislava svoj navrh odévodnil tym, Ze malolety Zil s matkou a dal$imi Styrmi sirodencami v ubytovni H.,
I. C. X/B, D.. Po tom, o matka priSla o pracu, a tym aj o moznost’ ubytovania, starostlivost o maloletého
od 25.02.2019 zabezpecuje stara matka maloletého, pani K. O., nar. XX.XX.XXXX, ktora ale nema
zabezpecfené byvanie, kde by mu mohla poskytnut’ potrebnu starostlivost. Matka preto navrhla, aby
malolety bol umiestneny do Centra pre deti a rodiny do &asu, kym si najde pracu a ubytovanie. Okresny
sud Bratislava Il uznesenim ¢.k. 11P/38/2019-13 zo dna 05.03.2019 nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym maloletého doasne zveril do starostlivosti Centra pre deti a rodiny A. ., R. XXX/X, XXX XX A.
I.. Uznesenie nadobudlo vykonatelnost dria 05.03.2019

2. Uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 11P/38/2019-30 zo dha 15.12.2018 sud zacal podfa § 23 ods. 2
Civilného mimosporového poriadku ex officio konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym
a sucasne vylucil konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti na samostatné konanie, vedené pod sp.
zn. 11P/172/2020.

3. Sud vykonal vo veci dokazovanie, oboznamil sa s listinnymi dékazmi zalozenymi v spise, a to najma
rodnym listom maloletého, lustraciami matky, socialnou spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny



Bratislava zo dfia 25.2.2019, spravami Centra pre deti a rodiny A. |., obsahom pripojeného spisu sp. zn.
11P/38/2019 ako i dal8im listinnymi dokazmi.

4. Z obsahu rodného listu sud zistil, Ze malolety pochadza z matky: K. L.A., nar. XX.XX.XXXX, a
neuvedeného otca.

5. Zo socialnej spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava zo dfia 25.2.2019 vyplyva, Zze
malolety mal k uvedenému dru surodencov O. K., nar. XXXX, R., nar. XXXX, 1., nar. XXXX a A., nar.
XXXX. Malolety spolu so surodencami a matkou Zili v ubytovni Z. P. a neskér v ubytovni H.. Matka
maloletého pri§la o pracu a neskdr aj o ubytovanie. Urad dlhodobo spolupracoval s rodinou ohfadom
starSich maloletych diev&at, ktoré mali zanedbanu povinnu Skolski dochadzku. Matka zabezpedovala
starostlivost’ o maloletého A. a K., ktory nenavstevovali Ziadne pred$kolské zariadenie. Toho ¢asu matka
nemala zabezpedené byvanie a bola nezamestnana, preto poZiadala o umiestnenie maloletych deti do
zariadenia.

6. Zo spravy Centra pre deti a rodiny A. |. zo difia 14.10.2019 vyplynulo, Ze adaptacia maloletého na
centrum prebiehala bez vyraznejSich tazkosti, spocdiatku plakaval po odchode starej matky (p. O.) z
centra. Dna 04.07.2019 absolvoval malolety v sprievode zamestnancov CDR a taktieZz starej matky
navstevu biologického otca v UVTOS a UVV Q.. Otec je s maloletym v pravidelnom telefonickom
kontakte. Matka maloletych po prichode maloletych deti do CDR prejavovala o ne zaujem skér
sporadicky, ale od prichodu maloletej Natalie do centra (oktdber 2019) za€ala komunikovat s detmi
intenzivnejSie.

7. Zo spravy Centra pre deti a rodiny A. |. zo diia 04.06.2020 vyplynulo, Ze o maloletého sa zaujima
najma biologicka stara matka p. O., ktora je s detmi v neustdlom kontakte. Do novembra 2019 maloleté
deti chodili k nej na kratkodobé pobyty. Matka javila zaujem o deti skér sporadicky, ¢o sa zlepSilo po
prichode mal. R.. Po€as zimnych prazdnin 2019 a vo februari 2020 boli deti u nej na kratkodobom pobyte.
Komunikacia s matkou je velmi naro¢na, neprejavuje skutoCny zaujem o maloleté deti, nasfubuje im
veci, ktoré nedodrziava. Maloleté deti boli u nej naposledy na kratkodobom pobyte od 15.2.2020 do
21.2.2020. T.¢. Caka dalSie dieta.

8. Podla lustracie v Registri obyvatelov SR sa dfia 25.9.2020 narodilo matke dalSie dieta, mal. K. A..

9. Zo spravy Centra pre deti a rodiny A. I. zo dha 19.3.2021 vyplynulo, Ze malolety K. pochadza
z mimomanzelského vztahu, biologicky otec otcovstvo neuznal a matka nebola schopna zabezpedit
starostlivost o maloleté deti, preto sama poziadala o umiestnenie maloletych deti (I., nar. XXXX, A.,
nar. XXXX, K., nar. XXXX) do Centra pre deti a rodiny. Malolety ma X rokov a je to mily chlapec
s hnedymi vlasmi a o€ami. Su€asny zdravotny, psychicky a emocionalny stav maloletého je dobry.
Malolety mé zabezpeenu primeranu starostlivost’ a v8estrannu stimulaciu psychického vyvinu. Je vefmi
iniciativny a aktivny, spontdnny. Psychomotoricky vyvin ma v ramci vyvinovych noriem. Malolety spolu
so surodencami (I.a A.) je od 11.11.2019 v starostlivosti profesionalneho nahradného rodi¢a. Pre zdravy
fyzicky a psychicky vyvin dietata bolo potrebné zabezpelovat pravidelny rezim, starostlivost v stabilnom
rodinnom prostredi. Pri &innostiach je samostatny, nespolieha sa na asistenciu dospelej osoby, ak
potrebuje pomoc, vypyta si ju. Je zvySene pohyblivy, aktivny so sklonom k impulzivite. Naj¢astejSie sa
hra so starSim bratom A.. Zapaja sa tiez do spolo¢enskych hier. Oblubuje pohybové hry. Od septembra
2020 navstevuje K. S. C. T., v kolektive deti je oblUbeny, nasiel si vela kamaratov. Na jar 2021 sa
planuje jeho zapis do X. roénika zakladnej Skoly. Surodenci maju pevné citové vazby, pomahaju si,
podporuju sa. O maloletého ako aj o jeho surodencov sa zaujima najma biologicka stard matka pani K.
O., ktora je s detmi v neustalom kontakte. T. €. udrziavaju telefonicky kontakt. Snazila sa, aby mohla
byt s detmi, oslovila pribuznych, aby si ich mohla zobrat’ k sebe, nakolko jej bytové podmienky su
nevyhovujuce (zahradny doméek v kolajisku - ochrannom pasme Zeleznic). K. ma k nej vytvorena silnu
citovl vazbu. Maloleté deti po umiestneni do nasho centra chodili k nej na kratkodobé pobyty, neskér sa
s fou stretavali po€as pobytu u matky alebo v naSom zariadeni. Pani O. naposledy navstivila maloleté
deti v naSom zariadeni dria 04.12.2020, doniesla detom mikula8ske balicky a darCeky. Maloleté deti (A.,
I., R. O. K.) boli u matky naposledy na kratkodobom pobyte koncom augusta 2020. Od tej doby osobne
sa nestretli, udrziavaju telefonicky kontakt. Matka ziadnym sp6sobom neprispieva na vyZivu maloletého.
Biologicka rodina nevie zabezpedit kazdodennu starostlivost o maloletého, nemaju vytvorené vhodné
podmienky. V roku 2020 bola opakovane vyhlasena mimoriadna situacia na uzemi SR spésobena
pandémiou koronavirusu COVID-19. V suvislosti so Sirenim respiratného ochorenia vyvolaného novym



koronavirusom COVID-19 naSe zariadenie prijalo v rdmci zabranenia Sirenia koronavirusu preventivne
opatrenia. Na zaklade Vyhlasky hlavného hygienika t. &. nie je otvoreny areal centra pre navstevy
verejnosti, rodinnych prisludnikov a blizkych osdb. K umoZzZiovaniu a realizacii kratkodobych pobytov
deti v rodine sa zatial nepristupuje a budu rieSené postupne, v zmysle prijimania preventivnych opatreni,
s prihliadnutim na dodrzZiavanie COVID Automatu a pandemickej situacie zo strany vlady SR. Otec v
rodnom liste maloletého nie je uvedeny. Udajnym otcom maloletého je syn pani O., pan K. O., t. &.
umiestneny v UVTOS Q.. Menovany od umiestnenia maloletého do zariadenia prejavuje o K. zaujem,
udrZiavaju najma telefonicky kontakt. Ur€enie otcovstva je rieSené na Okresnom sude Dunajska Streda.
Sudne pojednavanie v tejto veci bolo vytyCené na den 17.03.2021, no bolo odrocené.

10. Matka maloletého sa na pojednavanie, ktorého termin bol ustanoveny na defi 30.03.2021
nedostavila, svoju neu€ast’ neospravedinila, predvolanie mala doru¢ené podfa § 111 ods. 3 Civilného
sporového poriadku.

11. Stara matka maloletého dietata p. K. O. na pojednavani dfia 30.3.2021 uviedla, Ze zatial nema
vytvorené podmienky na starostlivost o maloletého. Byva v zahradnom domceku. Mal jej byt prideleny
socialny byt, ale dosial sa tak nestalo; navySe ma uz aj pokroc€ily vek a netrufa si na starostlivost o deti,
hoci sa o ne zaujima. Pokial ide o jej syna, ktory je biologickym otcom maloletého K. aj mal. I., tak t.¢.
je vo vykone trestu. Jeho otcovstvo zatial nie je urCené, sudne konanie prebieha na Okresnom sude
Dunajské Streda.

12. Kolizny opatrovnik na pojednavani dfia 30.03.2021 uviedol, Ze je potrebné nariadit Ustavnu
starostlivost nad maloletym, nakofko rodina nema vytvorené podmienky na starostlivost o neho.
Domnely otec je vo vykone trestu a stale nebolo rozhodnuté o jeho navrhu na ur€enie otcovstva.
Stara matka nema vhodné ubytovanie. Nemaju informaciu o tom, Zeby matka prejavila zaujem o navrat
maloletého do rodiny. VSetky neplnoleté deti matky, okrem mal. K., nar. XXXX, su umiestnené v Centre
pre deti a rodiny A. I.. Co sa tyka vyzivného, navrhovali matke uloZit povinnost prispievat na vyzivu
maloletého v sume 30 % zo sumy Zivotného minima.

13. Podla § 44 ods. 1 Zak. o rodine nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych,
na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefiujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu
starostlivost’ rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeluju alebo nemézu
zabezpecdit.

14. Podla § 44 ods. 3 pism. a) - ¢) Z&k. o rodine nahradnou starostlivostou je zverenie maloletého dietata
do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len "nahradna osobné starostlivost™),
pestunska starostlivost a Ustavna starostlivost.

15. Podla § 44 ods. 4 Z&k. o rodine sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spésobov nahradnej starostlivosti
zvoli, vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata.

16. Podla § 54 ods. 1 Zak. o rodine nahradna osobna starostlivost a pestunska starostlivost maju
prednost pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy
skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do
pestunskej starostlivosti.

17. Podla § 54 ods. 2 pism. b) Zak. o rodine sud méze nariadit’ istavnu starostlivost' len vtedy, ak je
vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a rodi€ia dietata neZiju alebo im v starostlivosti o dieta brani
zavazna prekazka.

18. Podla § 54 ods. 5 Zak. o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodiCom, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.



19. Podla § 62 ods. | Zak. o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodiov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym dieta nie je schopné samé sa Zivit.

20. Podla § 62 ods. 2 Zak. o rodine obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

21. Podla § 62 ods. 3 Zak. o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona.

22. Podla § 81 ods. 1 Zak. o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

23. Podla § 81 ods. 2 Zak. o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyzivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata.

24. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a vykonané dokazovanie sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozsudku. Sud mal preukazané, Ze matka maloletého dietata sa nedokéze
o dieta riadne postarat, nema vytvorené vhodné podmienky na starostlivost o neho a najma nejavi
uprimny zaujem o maloletého a jeho navrat do rodinného prostredia. TaktieZ ostatné neplnoleté deti
matky (okrem mal. K. narodeného v septembri 2020) su umiestnené v Centre pre deti a rodiny A. I..
Maloleté deti (A., I., R. O. K.) boli u matky naposledy na kratkodobom pobyte koncom augusta 2020,
od tej doby sa osobne nestretli a udrziavaju len telefonicky kontakt. Ani na vyzivu maloletého matka
Ziadnym spbésobom neprispieva, €o taktiez sved&i o jej postoji ku svojim rodi¢ovskym povinnostiam.
O maloletého ako aj o jeho surodencov sa zaujima najma biologicka stara matka maloletého K., pani
K. O., ktora je s detmi v neustalom kontakte, av8ak nevyhovujuce bytové podmienky ako aj vy3Si
vek jej neumozfiuju prevzatie maloletého do osobnej starostlivosti. Domnely biologicky otec maloletého
nema dosial’ uréené otcovstvo a naviac sa nachadza vo vykone trestu. Z uvedeného je zrejmy zaver, Ze
biologicka rodina nevie zabezpecit kazdodennu starostlivost o maloletého.

25. KedZe sa nenasla Ziadna blizka osoba, ktorej by bolo mozné zverit dieta do nahradnej osobnej
starostlivosti, sud mal za to, Ze je v zaujme maloletého, aby nariadil Ustavnu starostlivost, ktora sa bude
vykonavat v Centre pre deti a rodiny A. I..

26. Pri uréovani vySky vyZivného sud vychadzal z toho, Ze pomery matky maloletého dietata nie su
zname s vynimkou toho, Ze matka je t.€. na rodiCovskej dovolenke a vyZivovaciu povinnost ma vodi piatim
maloletym detom (R., I, A., K., K.). Sud preto v zhode s navrhom kolizneho opatrovnika ulozil matke
povinnost’ platit vyzivné na maloletého K. vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
dieta v zmysle § 62 ods. 3 Zakona o rodine, nakolko vyZivovaciu povinnost’ si musi pinit kazdy bez
ohladu na schopnosti, mozZnosti a to aspofi v zdkonom stanovenej minimalnej miere. Tuto vyZivovaciu
povinnost je matka v sulade v zmysle § 81 ods. 2 Z&kona o rodine povinna poukazovat' zariadeniu, kde
je malolety umiestneny, t.j. na adresu Centra pre deti a rodiny A. |..

27. Sud zaroven rozhodol o zruSeni neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim Okresného
sudu Bratislava Il €.k. 11P/38/2019-13 zo diia 5.3.2019 s poukazom na ustanovenie § 363 Civilného
mimosporového poriadku, nakolko v danom pripade meritérnym rozhodnutim vo veci samej odpadli
dovody, pre ktoré bolo pévodné neodkladné opatrenie nariadené.

28. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



