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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske sudkynou JUDr. Bozenou Brin€ikovou v spore zalobcu BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzsko, konajucim
na uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocky
zahraniénej banky, so sidlom Bratislava, Karadzi¢ova 2, ICO: 47 258 713, zastipeného Advokatskou
kancelariou JUDr. Marek Czompoly s.r.o., so sidlom Bratislava, Ventirska 16, ICO: 47 234 547,
proti Zalovanej N. V., rodenej T., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. K. XX, o zaplatenie sumy 424,34 € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zzalobcovi sumu 330,76 € s Urokom z ome$kania vo vyske 5% roéne zo
sumy 330,76 € od 17.03.2018 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Vo zvysku sud zalobu zamieta.

[ll. Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 55,90 % .

IV.O vySke nahrady trov konania rozhodne sud |. inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia , ktorym sa
konanie konci , samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

(1) Zalobca sa Zalobou podanou proti Zzalovanej domaha zaplatenia sumy 424,34 € s prisluenstvom a
nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze dfia 15.06.2017 uzavrel

ako veritel so Zalovanou ako diZnikom Zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej
karty (dalej len ,,zmluva"). Obsahom zmluvy bol jeho zavazok poskytnut Zalovanej revolvingovy uver
vo forme Uverového ramca do vy3ky 5.000,- € na financovanie kipy tovaru u predajcu uvedeného na
uverovej zmluve a su€asne zavazok Zalovanej vratit poskytnuty revolvingovy uver spolu s dohodnutymi
arokmi a poplatkami formou dohodnutych mesaénych splatok. Zalovana takto po dobu trvania iverového
vztahu vyCerpala z poskytnutého Uverového ramca pefiazné prostriedky v celkovej vyske 361,51 €
tak, ze sumu 351,91 € Zalovana Cerpala vybermi z bankomatov a platbami na vybranych obchodnych
miestach a sumu 9,60 predstavuju poplatky, ktoré G&toval Zalovanej v sulade s Gverovou zmluvou ako
sugast Uverovej istiny. Zalovana svoj zavazok splacat poskytnuty Gver riadne a v&as neplnila. Napriek
zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého Uveru Zalovana mu do dfia podania Zaloby uhradila len
Cast dlznej sumy, a to sumu vo vySke 21,08 €, €o preukazuje vypis z Gverového Uc¢tu Zalovanej,
ktory predlozil v prilohe Zaloby. Na predZalobné vyzvy Zalovana nereagovala. V dbsledku neplnenia
dohodnutych splatok zo strany Zalovanej vyhlasil dfia 16.03.2018 mimoriadnu splatnost’ uveru, &im sa
stal dlh Zalovanej splatny v celom rozsahu. Vzhladom k vy38ie uvedenym skuto¢nostiam ma Zalovana
voc¢i nemu ku dfiu podania Zaloby neuhradené zavazky po lehote splatnosti v celkovej vyske 424,34
€ (351,84 € z titulu zvy8ku diZznej Uverovej istiny; 50,58 € z titulu diZnych drokov z uUveru; 3,92 € z
titulu dizného poistného; 18 € z titulu nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky). Okrem toho je
Zalovana povinna zaplatit mu uroky z diznej Gverovej istiny vo vysSke 24 % ro€ne zo sumy 351,84 € od



17.03.2018 do zaplatenia a uroky z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 406,34 € od 17.03.2018
do zaplatenia.

(2) Sudu sa ani napriek vykonanému Setrenie nepodarilo zistit' aktualnu adresu pobytu Zalovanej, preto
sud doruCoval Zalobu postupom podfa § 116 ods. 2 CSP oznamenim o podanej Zalobe na uradnej tabuli
a webovej stranke sudu. Zalovana sa k Zalobe Ziadnym spdsobom nevyjadrila, ani nenavrhla vykonat
Ziadne dbkazy.

(3) V tomto spore skutkové tvrdenia stran neboli sporné, predmetom konania bolo zaplatenie sumy
424,34 € a i8lo o otazku jednoduchého pravneho posudenia. Sud na prejednanie sporu v sulade s §
297 pism. b) CSP nenariadil pojednavanie a podla ustanovenia § 219 ods. 3 CSP rozsudok verejne
vyhlasil. Miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené na uradnej tabuli sidu a webovej
stranke sudu od 19.01.2021 do 22.02.2021. Strany sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili.

(4) Sud vykonal dokazovanie oboznamenim obsahu Zaloby, prekladu vypisu z obchodného
registra, zmluvy o spotrebitefskom Uvere zo dha 15.06.2017, Standardnych eurdpskych informacii
o revolvingovom spotrebitefskom Uvere, prehfadu uhradenych splatok, oznamenia o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Uveru, doru€enky, vyCislenia nahrady trov konania, uznesenia zo dfia 23.10.2020,
sp. zn. 4Csp/12/2020, dokladu o nedoruceni Zaloby s prilohami a vyzvou na vyjadrenie, vysledku
lustracie v Registri obyvatelov SR, oznamenia o podanej Zalobe, ospravedinenia Zalobcu a zistil,
Ze Zzalobca uzatvoril diia 15.06.2017 so Zalovanou Zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom uvere a
vydani kreditnej karty a ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb (dalej len ,,zmluva"). Vyska
uverového ramca bola 5.000 € aktudlna vySka uverového ramca 350 €, vySka mesacnej splatky -
minimalne 3 % z aktualnej vySky uverového ramca, splatnost mesaénej splatky 10.defi v mesiaci, vySka
urokovej sadzby - 24 % p. a. - fixna, RPMN 26,85 %, splatnost prvej mesacnej splatky 10.def v mesiaci
nasledujucom po mesiaci, v ktorom bolo uskutoénené prvé Cerpanie revolvingového uveru. V tejto Casti
zmluvy su uvedené aj predpoklady pre vypolet RPMN - vySka &erpania Uveru 350 s vySkou mesacnej
splatky 33,10 € s poplatkom za kreditnu kartu 0,00 € a splatenie revolvingového Gveru v 12 rovnakych
mesacnych splatkach. Pri vypoéte RPMN nebola zohladnena suma uréena na uhradu poistného, pretoze
poistenie nie je podmienkou poskytnutia revolvingového uveru. DIZnik je opravneny kedykolvek odvolat
svoj suhlas s poistenim revolvingového Uveru a to aj pred poskytnutim revolvingového uveru. Celkova
Ciastka k zaplateniu: 397,20 € . Zmluva bola uzavretd na dobu neur€itu (bod 2.1 zmluvy). V €asti 7
bode 7.3 zmluvy ako nasledok toho, Ze klient nesplaca poskytnuty revolvingovy uver riadne a v&as bola
dohodnutd moznost vyhlasenia mimoriadnej splatnosti uveru, s tym, Zze (bod 7.4.) ku diiu vyhlasenia
mimoriadnej splatnosti Uveru/revolvingového Uveru je splatny cely dlh klienta voci banke. Nesplatena
istina uveru/revolvingového uveru je az do dfia jej uplného splatenia uroena podla urokovej sadzby
dohodnutej v ZoSU/ZoRSU. Zalovana vygerpala spolu sumu 351,91 € bez Grokov a bez poplatkov a
uhradila 21,08 €. KedZe si Zalovana neplnila riadne a v€as svoje povinnosti v zmysle prehladu splatok
a uhrad, Zalobca Uver zosplatnil diia 15.03.2018. Zalobca oznamil Zalovanej vyhlasenie mimoriadnej
splatnosti uveru s tym, Ze ku driu 16.03.2018 sa stal jej zavazok splatny v celom rozsahu. Oznamenie
bolo Zalovanej zaslané prostrednictvom Slovenskej posty a.s. Z vypisu z uverového Uctu Zalovane;j
u zalobcu vyplyva, Ze diZznd Ciastka predstavovala ku dfiu 15.03.2018 sumu 351,84 € (istina), 18 €
(naklady) a sumu 54,50 € (na uroky, poistenie a ostatné), spolu sumu 424,34 €.

pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (U&inného v €ase uzavretia zmluvy o
Uvere, dalej uz len "zakon &. 129/2010 Z.z.")spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podla tohto zdkona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny u&et spotrebitefa alebo na uUcet stavebného sporitela, poStovym poukazom, ktorého
adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitela;1) tym nie je
dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 alebo poskytnutie
spotrebitelského uveru bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo uverov Uhradou veritelovi
opravnenému poskytovat Uver podfa tohto zakona alebo osobitného predpisu.18b) Spotrebitelskym
uverom suU aj mladomanZzelsky uUver podla osobitného predpisu,1a) niektoré stavebné avery a iné
uvery podla osobitného predpisulb) a nezabezpelené Uvery poskytované spotrebitefom na ucely



rekonstrukcie nehnutelnosti ur€enej na byvanie, pricom ustanovenia osobitnych predpisovic) tykajuce
sa poskytovania tychto Gverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla
odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

(6) Podla § 2 pism. g) zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, celkovymi nakladmi
spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym Uverom su vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a
poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom
Uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notérskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj naklady
na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel
musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitel'sky uver alebo
aby ho ziskal za ponukanych podmienok.

(7) Podla § 2 pism. d) zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych tveroch, zmluvou o spotrebitelskom
Uvere sa rozumie zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitelsky Uver a
spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

(8) Podla § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a)druh spotrebitelského uveru,

b)obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d)meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,
h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)arokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)

k)ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu C&iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

l)vySku, pocet a terminy splatok istiny, uUrokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,



p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa)nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prisluSnom gramatickom tvare.

(9) Podra § 11 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezurocny
a bez poplatkov, ak

a)zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b)zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nélezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
c)zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného precerpania, ktory sa musi splatit na pozZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d)v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne ro&na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e)veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na
platobny Gc&et spotrebitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitel'ského Gveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f)veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie v3etky plnenia, ktoré pre spotrebitela vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g)rona percentualna miera nakladov spotrebitelského uveru prekracuje najvy$Siu pripustnd vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)

(10) Podla § 52 ods. 1, 0ds.2, ods. 3, ods.4 Obclianskeho zakonnika (dalej len OZ), u€inného v
Case uzavretia zmluvy, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora
uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo U&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

(11) Podla § 53 ods. 1, ods. 2, ods. ods. 3, ods. 5 OZ spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v



neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su
vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané. Za
individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak,
zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebitefom sa nepovazuju za individualne
dojednané. Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

(12) Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

(13) Podra § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel' Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky
pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vdak
mdbze veritel pouzit’ najneskdr do splatnosti najblizSej nasledujucej splatky.

(14) Vykonanym dokazovanim bolo preukdzané, Ze medzi Zalobcom a Zalovanou zmluvou oznacenou
ako "Zmluva o revolvingovom spotrebitefskom uUvere a vydani kreditnej karty a rdmcova zmluva
o poskytovani platobnych sluzieb" vznikol pravny vztah, na ktory sa vztahuju ustanovenia
spotrebitelského prava. Na zaklade uzatvorenej zmluvy bol Zalovanej poskytnuty uverovy ramec, t. j.
urcita dojednana vyska pefnaznych prostriedkov, ktoré Zalovana &erpala prostrednictvom kreditnej karty.
Sud danu zmluvu povazoval za spotrebitelskd zmluvu podla ustanoveni § 52 a nasl. Obc&ianskeho
zakonnika, ked Zalobca mal pri uzatvarani aj plneni zmluvy postavenie dodavatela, pretoze konal v ramci
predmetu svojej podnikatel'skej €innosti a na strane diznika - Zalovanej vystupoval spotrebitel - fyzicka
osoba, ktora neuzatvarala zmluvu v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Zmluva bola pripravena na formulari, ktory bol pripraveny vopred, bez mozZnosti Zalovanej
menit obsah a text uvedenej zmluvy, pricom do textu zmluvy sa dopisovali iba konkrétne udaje tykajuce
sa Zalovanej. Sud preto povaZoval pravny vztah medzi stranami za spotrebitelsky, na ktory sa vztahuju
ustanovenia Obgianskeho zakonnika upravujuce spotrebitelské zmluvy. Su€asne iSlo aj o poskytnutie
spotrebitelského uveru podla zakona &. 129/2010 Z .z. o spotrebitelskych Gveroch.

(15) Revolvingovy uver poskytuje dlznikovi urCity uverovy ramec, z ktorého moéze, ale nemusi
opakovane Cerpat pefiazné prostriedky a priebeZne splaca vyCerpanu Cast uverového ramca, pricom
po jeho splateni (hoci aj ¢iastonom) ho mézZe opakovane Eerpat’ do vysky uverového limitu bez potreby
uzatvarania novej zmluvy.

(16) Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je
podana dévodne ale nie v celom rozsahu. Je nepochybné, Ze sporové strany uzavreli zmluvu o
poskytnuti spotrebitelského Uveru, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanej pefiazné prostriedky
vo vyske uverového ramca 5.000 €. Na z&klade tejto zmluvy mala Zalovana moznost €erpat finanéné
prostriedky prostrednictvom kreditnej karty az do vysky Uverového limitu a su€asne sa zaviazala diznu
sumu splacat’ v pravidelnych mesacnych splatkach, ktorych vySka bola v zmluve dohodnuta ako 3%
z aktudlnej vySky uverového ramca. Vzhladom k tomu, Ze ide o zmluvu podla zakona &. 129/2010
Z.z., sud v konani zistoval, ¢i predmetna zmluva obsahuje obligatérne naleZitosti podla § 9 ods. 2
uvedeného zdkona. Sud pri zistovani nalezitosti zmluvy podla § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. zistil,
Ze zmluva uzavretd medzi sporovymi stranami neobsahuje spravny udaj RPMN. RPMN je uvedena vo
vySke 26,85%, pri jej vypocte vdak Zalobca nezahrnul do nakladov splatky poistenia. Takyto postup nebol
spravny, nakolko podfa § 2 pism. g) zakona €. 129/2010 Z.z., v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy
0 Uvere, je do celkovych nakladov Uveru potrebné zapocitat aj poistné, pokial dojednanie o poisteni bolo
podmienkou pre ziskanie spotrebitelského Uveru. V danej veci je zrejmé, Ze dojednanie poistenia bolo
podmienkou uzavretia zmluvy o Uvere, nakofko znenie ustanovenia bodu 6.1. zmluvy je dohodnuté tak,
Ze predpoklada vyber jedného zo suborov poistenia uvedeného v tomto bode. Z formulacie textu zmluvy
v uvedenom bode nevyplyva, Zze by Zalovana mohla poistenie aj odmietnut, pripadne uzavriet zmluvu
aj bez poistenia. Je pritom zrejmé, Ze ide o formularovy text zmluvy, ktory pripravil Zalobca pre neurcity
pocet spotrebitelov a Zalovana nemala moznost do tohto textu zasiahnut. Za takéhoto stavu bolo teda
potrebné naklady na poistenie zapocitat do celkovych nakladov spotrebitela (takyto nazor vyplyva aj z
rozhodnutia Krajského stdu Trengin sp. zn.17Co/1003/2015). Zalobca tak neurobil, preto vyska RPMN



v zmluve je uvedend v nespravnej vySke v neprospech spotrebitela (v pripade zahrnutia poistného do
vypoctu vy8ky RPMN by RPMN bola vy3Sia). V suvislosti s tym je potom potrebné uver poskytnuty na
zaklade tejto zmluvy povazovat podfa § 11 ods. 1 pism. d) zakona ¢&. 129/2010 Z.z. za bezuroény a
bez poplatkov.

(17) Okrem toho zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Uvere neobsahuje obligatérne nalezZitosti, a
to udaj o celkovej vyske a konkrétnej mene spotrebitelského Uveru a podmienkach upravujucich jeho
Cerpanie podla § 9 ods. 2 pism. g) zdkona o spotrebitelskych Uveroch. Zo zmluvy nemozno jednoznaéne
urcit, v akej vySke uverového ramca bol zalovanej poskytnuty Uver, ked v €asti 1 bod 1.1 je uvedené, Ze
vySka Gverového ramca je 5.000 € a dalej, ze aktualna vySka Uverového ramca je 350 €. Tuto rozdielnost
( nezrovnalost) nie je mozné odstranit’ vykladom, nie je mozZné teda ustélit, aky uverovy ramec si strany
vlastne dohodli. KedZe v zmluve su uvedené dva rozne udaje o celkovej vySke Gveru, resp. Uverového
ramca, hoci podla § 9 ods. 2 pism. g) zdkona o spotrebitelskych uveroch musi byt uvedeny (jeden)
udaj o celkovej vyske uveru, a to jasne, ur€ito a zrozumitefne, €o plati aj pre revolvingovy uver. Kedze
zakon Ziadnu vynimku pre takyto typ Uveru nestanovuje (niet dévodu na to, aby nebolo mozné priamo v
zmluve jednoznaéne a presne urcit vySku uverového ramca), sud dospel k zaveru, Ze pouZité vyjadrenie
celkovej vySky spotrebitelského uUveru nie je v sulade s podstatou, zmyslom a u¢elom § 9 ods. 2 pism.
g) zakona o spotrebitel'skych uveroch.

(18) Sud na zaklade tychto skuto€nosti pri rozhodnuti vychadzal z toho,Ze revolvingovy uver je
bezuroény a bez poplatkov s poukazom na § 11 ods. 1 pism. b) a pism. d) zdkona o spotrebitelskych
Uveroch. Zalobca mé preto pravo na vratenie len skutodne poskytnutého plnenia a pripadne pravo na
uhradu Urokov z omeskania z tejto sumy po odpogitani pinenia Zalovanej. Zalovana celkovo vy&erpala
sumu 351,84 (bez poplatkov, ktoré si Zalobca Gétoval v sume 9,60 €). Zalovana doposial uhradila
Zalobcovi sumu 21,08 €. Vzhfadom na to, Ze revolvingovy Uver je bezurony a bez poplatkov dospel
sud k zaveru, Ze Zalobe je mozné vyhoviet iba Ciastone, a to v €asti o zaplatenie neuhradenej Casti
Gveru. Zalobca v Zalobe najprv pri opise rozhodujlcich skutognosti uvadza, Zze Zalovana vyderpala z
uveru sumu 351,91 € ( vybermi v hotovosti z bankomatov a platbami na vybranych platobnych miestach)
a potom pri vycisleni celkovej diZznej sumy 424,34 € uviedol, Ze okrem iného tato suma pozostava zo
sumy 351,84 € ako zvy8ku dlznej Uverovej istiny. Sud preto  povazoval Zalobu za podanu dévodne
v Casti o zaplatenie sumy 330,76 € (ako rozdielu sumy Cerpanej v ramci Uveru a sumy zaplatenej
Zalovanou, t.j. 351,84 - 21,08 €), a preto v uvedenej vyske uloZil Zalovanej povinnost uhradit jej zavazok
voci Zalobcovi. Vo zvySku sud Zalobu zamietol, pretoze Uver povazoval za bezuroény a bez poplatkov.
Sud Zalobu v €asti o zaplatenie zmluvnych urokov , poistenia a poplatkov zamietol. Sud zamietol Zalobu
v Casti o zaplatenie nakladov v sume 18 € ( na vymahanie pohladavky) zamietol aj z dévodu , Ze narok
Zalobcu na zaplatenie tejto sumy nebol preukazany.

(19) Podla § 517 ods. 1, 2 Obgianskeho zakonnika, ak ide o meSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo poZzadovat od dlznika popri plneni Urok z ome$kania, ak nie je podfla tohto zdkona povinny
platit’ poplatok z omeskania. VySku uroku z ome$kania a poplatku z omeskania stanovuje vykonavaci
predpis. Vykonavacim predpisom je nariadenie vlady SR &. 87/1995 Z .z.

(20) Podrla § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., vyska uroku z ome8kania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky, platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu.

(21) Zalovana sa s plnenim svojho pefiazného zavézku dostala do omeskania, preto méa Zalobca narok
aj na zaplatenie Uroku z omeskania. Zalobcovi vznikol narok na Grok z omeskania o 5 percentuélnych
bodov vyssi, ako je zakladna Urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky. Vyska zakladnej urokove;j
sadzby ECB k prvému driu omeSkania €inila 0,00 %. Sud preto priznal Zalobcovi Urok z omeSkania vo
vyske 5 % ro¢ne zo sumy 330,76 € od 17.03.2018 do zaplatenia.

(22) Podra § 232 ods. 2, ods. 3 CSP, ak sud ulozil v rozsudku povinnost pinit, rozsudok je vykonatefny
marnym uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak. Lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dihSiu lehotu.

(23) O splatnosti prisudenej sumy sud rozhodol podla § 232 ods. 3 CSP. Na urenie dihSej ako zakonne;j
lehoty na plnenie sud dbvod nezistil.



(24) Podla § 255 ods. 1 a 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto&ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

(25) Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

(26) O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 262 ods. 1 CSP v spojeni
s § 255 ods. 2 CSP, ked Zalobcovi bola z uplatnenej istiny 424,34 € s prisluSenstvom priznana suma
330,76 € s prisluSenstvom, z oho vyplyva uspech Zalobcu 77,95 % a uspech Zalovanej 22,05 %, a teda
koneény gisty Uspech Zalobcu je 55,90 % (77,95% - 22,05 %). Zalobcovi sud priznal narok na nahradu
trov konania v rozsahu 55,90 %. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté v zmysle § 262 ods. 2
CSP po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom
sude Partizanske.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



