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Opravné uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v mimosporovej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. W., K..
XX XX XXXX, O. W. T. XXX/XXB, XXX XX G. S., zasttupené koliznym opatrovnikom: Urad prace,
socialnych veci a rodiny Dunajska Streda, so sidlom Adorska 41, 929 01 Dunajska Streda, dieta rodi¢ov
- matka: Q.. W. U. W,, K.. XX XX XXXX, O. W. T. XXX/XXB, XXX XX G. S., zastupena zakonnymi
zastupcami - matka: R. S., K.. XX XX.XXXX, O. W. T. XXX/XXB, XXX XX G. S., otec: L. W,, K..
XXXXXXXX, O. W. T. XXX/XXB, XXX XX G. S., otec: neuvedeny, o ustanovenie porucnika, takto

rozhodol:

Odstrafiuje sa ina zrejma nespravnost vyroku |. uznesenia tunajSieho sudu ¢&. k. 9P/5/2021-46 zo dna
25.03.2021 v €asti vymedzenia povinnosti ustanoveného porucnika vo vztahu k maloletému dietatu, a
to tak, ze predmetny vyrok po oprave znie:

- ,|. Sud ustanovuje maloletej A. W.J., K.. XX XX.XXXX poruénitku R. S., K.. XX.XX.XXXX, O.W.T.. C..
XXX/IXX G. S., ktora bude zabezpeCovat vychovu maloletej, zastupovat’ ju a spravovat jej majetok.*.

odovodnenie:

1. Na tunajSom sude bolo vedené konanie o ustanovenie poru¢nika. Vo veci samej rozhodol tunajsi
sud uznesenim €. k. 9P/5/2021-46 zo dna 25.03.2021, ktorym vy3Sie uvedenému maloletému dietatu
ustanovil poruénika, vymedzil povinnosti poru¢nika vo vztahu k maloletému a Ziadnemu z u€astnikov
konania nepriznal narok na nahradu trov konania.

2. Autorizovanym elektronickym podanim, doru€enym tunajSiemu sudu dna 26.03.2021, predloZil kolizny
opatrovnik maloletého dietata tunajSiemu sudu navrh na vydanie opravného uznesenia, ktorym sa
vykond doplnenie vykonu osobnej starostlivosti poru¢nika o maloleté dieta z dévodu, Ze uvedené je
nevyhnutné pre potreby oddelenia socialnych davok, ktoré vyplaca opakovany prispevok pri zvereni deti.

3. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok na konania podfa tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podla § 224 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

5. § 234 ods. 2 Cs.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia
o rozsudku.

6. Podla § 56 ods. 2 zdkona &. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov poruénik
nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa poru¢nik o maloleté dieta osobne stard, ma
narok na prispevky podla osobitného predpisu.



7. Tunaj8i sud po preskumani obsahu sudneho spisu a navrhu kolizneho opatrovnika na vydanie
opravného uznesenia dospel k zdveru, Ze vo vydanom uzneseni doslo k inej zrejmej nespravnosti,
nakolko vo vyroku |. nebolo vyslovne uvedené, Ze poruénik je povinny, okrem iného, zabezpelovat
osobnu starostlivost o maloleté dieta, ktord navrhoval aj kolizny opatrovnik a ktord ma zasadny
vyznam aj v oblasti naroku na prispevky na maloleté dieta podfa osobitného predpisu. Na zaklade
tejto skuto€nosti vydava tunajsi sud toto opravné uznesenie, ktorym sa uvedena zrejma nespravnost
odstrafiuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mdze podat ten, v koho neprospech bolo vydané odvolanie do 15 dni odo dha
jeho dorucenia /§ 357 pism. f) C.s.p./.

Osoba opravnena podat odvolanie sa méze odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len voéi sudu, a
to aZ po vyhlaseni rozhodnutia. Dokial 0 odvolani nebolo rozhodnuté, moZno ho vziat spat. Ak odvolatel
vzal odvolanie spat, nemdze ho podat znova.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v § 365 ods. 1 C.s.p., ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



