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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok v konani pred sudkyriou JUDr. Michaelou Stiglicovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: I. K., narodeny XX.XX.XXXX, zvereny do predosvojitelskej starostlivosti
navrhovatelov: J. K, rod. N., nar. XX. XX.XXXX a S. K., nar. XX. XX.XXXX, obaja bytom X. . XXX/
XX, H., malolety v konani zastupeny koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny
Pezinok, odbor sociélnych veci, Moyzesova 2, 902 01 Pezinok, dieta rodi¢ov: matka neuvedena a otec
neuvedeny, o navrhu na osvojenie maloletého dietata, takto

rozhodol:

I. Malolety I. K., narodeny XX.XX.XXXX v Bratislave - Nové Mesto, syn matky neuvedenej a otca
neuvedeného je od pravoplatnosti tohto rozsudku osvojencom J. K., rod. N., narodenej XX.XX.XXXX a
S. K. narodeného XX. XX.XXXX, obaja bytom X. I. XX, H..

II. Osvojitefka: J. K., rod. N., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom X. I. XX, H. a osvojitel: S. K., narodeny
XX XX XXXX, trvale bytom X. I. XX, H., budu zapisani v knihe narodeni Matricného Uradu Bratislava
- Nové Mesto, osvojitelka ako matka namiesto biologickej matky neuvedenej a osvojitel ako otec
namiesto biologického otca neuvedeného v rodnom liste maloletého vedenom na Matricnom drade
Bratislava - Nové Mesto, vo zvazku XX, ro€nik XXXX, strana XXX pod poradovym &islom XXXX.

lll. Malolety bude mat priezvisko ,,K.“

IV. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na Okresny sud Pezinok dia 11.12.2020 Ziadali navrhovatelia, aby sud rozhodol
o osvojeni maloletého. Malolety bol na zaklade uznesenia Okresného sudu Pezinok, sp. zn. 5P/42/2020
- 48 zo dia 09.07.2020, zvereny do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelov.

2. Navrhovatelia svoj navrh od6vodnili tym, Ze malolety pochadza z anonymného pérodu, nemal
uréené meno. Meno mu bolo uréené rozhodnutim Okresného sudu Pezinok, sp.zn.¢ 12P/39/2020,
ktoré nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatefnost’ diia 07.09.2020. navrhovatelia uviedli, Ze v su€asnosti
maju maloletého zvereného na zé&klade uznesenia Okresného sudu Pezinok, sp. zn.¢. 5P/42/2020 do
predosvojitelskej starostlivosti. Uviedli, Ze k osvojeniu maloletého pristupuju velmi zodpovedne, o om
svedCi aj skuto€nost, Ze malolety je dlhodobo v ich domacnosti, malolety si u nich zvykol, je u nich
Stastny a povazuje ich za svojich rodi¢ov. Navrhovatelia uviedli, Ze si maloletého velmi zamilovali, st
Stastni, ze ho maju a uz si nevedia bez neho svoj Zivot predstavit a su rozhodnuti si ho osvojit ako svoje
spolo¢né dieta. Navrhovatelka je toho ¢asu na materskej dovolenke, jej priemerny mesacény prijem je
390 eur. Navrhovatel pracuje ako udrzbar obce Bahori, jeho priemerny mesaény prijem je 750 eur.
Uviedli, Ze ich zdravotny stav je dobry a su spdsobili vychovavat I.. Uviedli, Ze vlastnia 3 izbovy byt v



Bahoni, kde ma malolety vytvorenu svoju viastnu izbu, kompletne zariadenu, citi sa u nich ako doma,
velmi ho [Ubia a povaZuju ho za ich vlastné dieta.

3. Zhodne ako v navrhu navrhovatelia situaciu opisali aj na pojednavani, na ktorom sud vykonal
dokazovanie vysluchom ucastnikov konania na zistenie skutkového stavu veci a vykonal dokazovanie
obozndmenim sa s predlozenymi dékazmi, spravou kolizneho opatrovnika, ako aj dalSimi listinnymi
dbkazmi na vec sa vztahujucimi.

4. Na pojednavani predstupila kolizna opatrovnicka, ktora uviedla, Ze doporucuje navrhu vyhoviet' v
celom rozsahu, nakofko je to v najlepSom zaujme maloletého.

5. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,Civilny mimosporovy poriadok) na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 2 ods. 2 Civilného mimosporového zakona na Ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na za&atie konania, u€astnik konania (dalej len ,,u€astnik“) a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

7. Podla § 221 pism. a) zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,Civilny sporovy poriadok®) pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie,
ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania.

8. Podla § 368 Civilného sporového poriadku osoba opravnena podat’ odvolanie sa mdze odvolania
vzdat. Vzdat sa odvolania mozZno len voci sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

9. Po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a pou€eni o opravnom prostriedku sa vSetci pritomni
u&astnici vzdali odvolania.

10. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat odvolanie, nakolko sa tohto prava uc¢astnici vyslovne vzdali
v sulade s § 368 Civilného sporového poriadku.



