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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkyfiou JUDr. Janou BereSovou v pravnej veci starostlivosti sudu o mal. dieta :
A. B., nar.XX.XX.XXXX, prihlaseny na trvaly v Ciernej n/Tisou, t.&. umiestneny v Centre pre deti a rodiny
Velké Kapu$any, J. Dozsu, zastupeny koliznym opatrovnikom JUDr. Vladimirom Verebom, vy38im
sudnym uradnikom Okresného sudu TrebiSov, za Uc€asti rodiCov : C. D.,nar. XX.XX.XXXX, prihlasena
na trvaly v Ciernej n/Tisou a A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom v D. E., F. G. XXX/XX, za G&asti
Mesta Cierna n/Tisou, H. I. XXX/X, J. H., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny TrebiSov na
pozbavenie rodi€ov dietata vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti a ustanovenie opatrovnika pre
mal. dieta takto

rozhodol:

I./ Pozbavuje C. D., K. D., nar. XX XX.XXXX v D. E. a A. B., nar. XX.XX.XXXX v D. E. ako rodi¢ov
maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti.

I/ G. A. B., nar. XX.XX.XXXX ustanovuje za poru¢nika Mesto Cierna n/Tisou.

lIl./ Poruénik je opravneny a povinny maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok, dohliadat na
rozsah a spdsob starostlivosti o dieta.

IV./ Poru€nik je povinny predkladat sudu spravy o maloletom dietati a o nakladani s majetkom maloletého
dietata vzdy do 30.06. a 31.12. prislusného kalendarneho roka.

V./ Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1./ Urad préce, socialnych veci a rodiny TrebiSov sa podanym navrhom domahal rozhodnutia podra
vyroku tohto rozsudku. Ozrejmil, Ze rodicia sa o maloletého A. nestarali zodpovedne od jeho narodenia.
Maloletému bolo nariadené vychovné opatrenie, nasledne ustavna vychova v Centre pre deti a rodiny vo
Velkych Kapusanoch. Rodi¢ia o neho neprejavuju dlhid dobu Ziaden zaujem, svoju vyZivovaciu povinnost
voci nemu si neplnia.

2./ Rodicia maloletého A. sa k navrhu nevyjadrili.

3./ Kolizny opatrovnik po vykonanom dokazovani vyslovil suhlas s navrhom.

4./ Mesto Cierna n/Tisou udelilo suhlas s poruénictvom pre maloletého A. B.( podanie na &l. 3 v spise).
5./ Sud vykonal vo veci dokazovanie obozndmenim spravy Centra pre deti a rodiny Velké KapuSany,
obozndmenim pripojenych spisov a zistil tento skutkovy stav veci :

Uznesenim zo diia 14.04.2021 &.k. 16P 28/2021-16 uloZil tunajSi sud matke odovzdat mal. A. do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny L. D. z dévodu nedostatognej starostlivosti rodiCov.



Uznesenim €.k. 16P 28/2021-49 zo dna 20.11.2018 bolo maloletému A. nariadené vychovné opatrenie
a to pobyt v Centre pre deti a rodiny L. D. na dobu Siestich mesiacov na zabezpecenie odbornej pomoci
a zabezpedenie upravy rodinnych a socialnych pomerov .

Rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 11P 199/2021-22 zo dha 28.02.2022 bolo nariadené vychovné
opatrenie zruSenie pre neplnenie u€elu a mal. A. bola nariadena ustavna starostlivost v Centre pre deti
a rodiny vo Velkych KapuSanoch. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diia 12.04.2022.

Podla spravy Centra pre deti a rodiny vo Velkych KapuSanoch zo diia 09.10.2023( v spise 11P 146/2023
tunajSieho sudu na &l. 14) malolety A. bol prijaty do ich zariadenia dfa 16.04.2021, o ¢om boli rodicia
informovani. Tu ho rodi¢ia nenavstivili ani v jednom pripade. Matka zaslala z vazenia v Nitre-Chrenove;j
zariadeniu dia 18.1.2022 list, v ktorom sa informovala o synovi. Rodicia sudom uréené vyzivné neplatia.
Malolety je zdravy. Je umiestneny v profesionalnej rodine.

Rozsudkom tunajSieho sudu €.k. 11 P 146/2023-37 zo dfia 31.01.2024 sud vyslovil, Ze malolety A. B.,
nar. XX. XX.XXXX je osvojitelny.

Rodicia dietata ani v su€asnosti sa o maloletého vébec nezaujimaju, nekontaktuju ho a vyzivné neplatia.
6./ Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud pravne uzatvara :

Podla ust. § 38 ods. 4 Zakona o rodine ak rodi¢ zneuziva svoje rodi€ovské prava a povinnosti najma
tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim maloletého dietata alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym
dietatom, alebo vykon rodi€ovskych prav a povinnosti napriek predchadzajicim upozorneniam
zavaznym spésobom zanedbava, sud pozbavi rodi¢a vykonu rodi¢ovskych prav.

Pozbavenie rodi¢a vykonu rodi€ovskych prav je najzavaznejsSim zasahom do rodiCovskych prav. Sud
rodi€a pozbavi vykonu rodi€ovskych prav, ak rodi€ zneuziva svoje rodi¢ovskeé prava a povinnosti alebo
vykon rodiCovskych prav a povinnosti napriek predchadzajucim upozorneniam zavaznym spOsobom
zanedbava. Pozbavenie sa vzdy tyka vSetkych rodi¢ovskych prav a povinnosti konkrétneho rodi¢a vo
vztahu ku konkrétnemu maloletému dietatu alebo detom.

Za zneuzivanie rodiCovskych prav a povinnosti povaZzuje literatira zvratenie ucelu vychovy proti
zaujmom dietata, resp. umyselné konanie ohrozujuce telesny alebo dusevny vyvoj dietata.

Odsek 4 ako priklad zneuzivania rodi€ovskych prav uvadza tyranie, zneuzivanie, zanedbavanie
maloletého dietata alebo iné zIé zaobchadzanie. Sudy za zneuzivanie rodi€ovskych prav povazuju
napriklad ohrozovanie telesného a dusevného vyvoja deti, umozfiovanie im pachat trestnu €innost,
navadzanie na trestnu €innost, vedenie nemoralneho spésobu Zivota a pod.

Za zavazné zanedbavanie vykonu rodi¢ovskych prav sa povaZuje absolutny nezaujem o maloleté dieta,
najma o jeho vychovu a vyzZivu, dlhodobé neplnenie si rodi€ovskych prav a povinnosti, neposkytnutie
zakladnych Zivotnych potrieb dietatu, opustenie dietata a pod. (pozri aj R 21/1990, R 41/1976).

7./ Sud pozbavil rodi€ov maloletého A. vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Menovani sa o svoje
maloleté dieta nestarali zodpovedne od jej utleho veku. Dieta bolo umiestnené v Ustavnom zariadeni,
kde o neho rodi¢ia neprejavuju dlhodobo Ziaden zdujem. Rodi¢ia maju svoj vlastny Zivot, do ktorého
ich syn A. nepatri.

Tym su splnené podmienky ustanovenia § 37 ods. 4 Zakona o rodine pre pozbavenie vykonu ich
rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k mal. Regine

8./ Podla ust. § 56 ods. 1 Zakona o rodine ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpec&ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

9./ V zmysle citovanej pravnej upravy rozhodol sud o ustanoveni poru¢nika maloletému A. B.. Do tejto
funkcie na navrh Uradu préace, socialnych veci a rodiny TrebiSov ustanovil za suhlasu Mesto Cierna n/
Tisou, ktorého obyvatelom je malolety od svojho narodenia.

10./ O trovach konania rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku ( CMP). Podla tohto
ustanovenia Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v zmysle §-u 362 Civilného sporového poriadku (CSP),
podla ktorého odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu
ktorého smeruje.

Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len
v rozsahu vykonanej opravy.



Odvolanie sa podava prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove pisomne a v troch
vyhotoveniach.

Podla §-u 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1,2
CSP)uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa
rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla §-u 62 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (CMP) odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze
sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla §-u 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.
Podla §-u 44 CMP rozsudky o vyZivnom su vykonatelné doru¢enim.



