Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 9Co0/27/2021
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Déatum vydania rozhodnutia: 31. 03. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ladislav Mejstrik

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2021:5318202182.2
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Ladislava Mejstrika
a Clenov senatu JUDr. Jana Burika a JUDr. Jozefa Turzu, v pravnej veci zalobkyne Q. V., B., nar.
XX XX XXXX, bytom XXX XX'Y. XXX, zastupenej Obc¢ianske zdruzenie RieSime a vyrieSime, OCHRANA
SPOTREBITELA, so sidlom Kaplnska 1218/19, Velké Urany, ICO: 52 152 316 proti Zalovanej V$eobecna
Gverova banka, a.s., so sidlom Miynské Nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155, pravne zastlpene;
Remedium Legal, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, Bratislava, ICO: 53 255 739, o neplatnost pravneho
ukonu s prisl., o spatvzati zaloby po vyhlaseni rozsudku Okresného studu Cadca, &. k. 5C/44/2018-108
zo diia 05. marca 2020, takto

rozhodol:

Spatvzatie zaloby nepripusta.

Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1) Sud prvej instancie rozsudkom vo vyroku I. ur€il, Ze Uver zo zmluvy Cislo 0047245937 zo dfa
15.10.2014, uzatvorenej medzi zalobkyfiou a Zalovanou je bezuroény a bez poplatkov. Vyrokom II.
Zalovanej ulozil povinnost vydat’ Zalobkyni zo zmluvy o Uvere €islo 0047245937 zo dna 15.10.2014
bezdévodné obohatenie vo vyske 210,- eur a vo vyroku lll. vo zvySku Zalobu zamietol. Vo vyroku IV.
stranam nahradu trov konania nepriznal. Na odvolanie Zalovanej Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci,
rozsudkom €.k. 5C0/63/2020-154 zo diia 15.12.2020 potvrdil rozsudok sudu prvej inStancie a Ziadnej zo
stran nepriznal narok na nahradu trov odvolacieho konania.

2) Zalobkyha dorugila sudu prvej indtancie podanie oznadené ako ,spéatvzatie Zaloby*, v ktorom uviedla,
ze medzi stranami konania bola uzatvorena mimosudna Dohoda o urovnani. Na zaklade uvedeného
berie Zalobu v celom rozsahu spat a Ziada, aby sud pripustil spatvzatie zaloby, zrusil prvostupriovy
rozsudok a konanie vo veci zastavil. O trovach konania navrhla rozhodnut tak, ze ziadna zo stran nema
pravo na nahradu trov konania.

3) Zalovana k spatvzatiu uviedla, Ze medzi stranami do$lo k mimosudnemu urovnaniu, a preto suhlasi
a navrhuje, aby odvolaci sud zrusil svoje rozhodnutie, ako aj prvoinstanéné a konanie zastavil.

4) V zmysle ust. § 370 ods. 1, 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej instancie, ale
skor, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby
pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej indtancie a konanie zastavi.

5) Odvolaci sud preskiumanim spisového materialu zistil, Ze rozhodnutie odvolacieho sudu bolo
pravnemu zastupcovi Zalobkyne dorucené fikciou dorucenia dna 21.01.2021, pricom Zalobkyha
podala spatvzatie Zaloby na postovu prepravu dna 27.01.2021. Vychadzajuc z citovaného zakonného



ustanovenia a vzhfadom na skutoénost, Ze Zalobkyna zobrala Zalobu spat v €ase, kedy voCi nej
rozhodnutie odvolacieho sudu nadobudlo pravoplatnost, nebolo mozné spatvzatiu vyhoviet, a preto
odvolaci sud spatvzatie Zaloby Zalobkyne zo dfia 27.01.2021 nepripustil.

6) O trovach konania rozhodol sud podla ust. § 396 ods. 1 CSP, § 256 ods. 1 CSP, ust. § 262 ods.
1 CSP a ¢l. 4 CSP, v zmysle ktorych ustanoveni by mala narok na nahradu trov konania strana, ktora
nezavinila zastavenie. V danom pripade strany konania uzavreli mimosudnu dohodu, kde sa dohodli, Ze
si nebudu uplatfiovat trovy konania, a preto odvolaci sud rozhodol tak, Ze Ziadna zo stran nema narok
na nahradu trov konania.

7) Toto rozhodnutie bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej instancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



