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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Specializovany trestny sud, pracovisko Banska Bystrica, v konani pred samosudcom JUDr. Igorom
Kralikom, v trestnej veci proti O. A., obvinenému pre precin podplacania podla § 333 ods. 1, ods. 2 pism.
b) Trestného zakona, dina 15. aprila 2024 takto

rozhodol:

obvineny O. A., nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom F.
XXXIXX, XXX XX F.,

sa uznava za vinného, Ze

dria 02.07.2023 v Case okolo 00:42 h na ceste 1/78 z obce F. do obce P. A., okres Namestovo, pod
vplyvom alkoholu, viedol ako vodi€ Stvorkolku zn. STELS Gueperad ST, I.: D kde bol v ramci sluzobnej
¢innosti kontrolovany a zastaveny hliadkou Obvodného oddelenia PZ Namestovo, nasledne potom
ako bol obvineny obmedzeny na osobnej slobode a eskortovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ
Namestovo v zlozeni nstrzm. L.. S. U. a nstrzm. O. T., po€as eskorty ponukol obom prislusnikom
PZ kazdému finan&né prostriedky vo vyske 500 eur, ¢o obaja prislusnici PZ odmietli, naco obvineny
zareagoval tak, ze kazdému z prislusnikov PZ opat ponukol finanéné prostriedky uz vo vyske 1.000 eur
za to, aby ho pustili na slobodu, ¢o obaja prislusSnici PZ opat dérazne odmietli,

teda

inému v suvislosti s obstaravanim veci vSeobecného zaujmu priamo ponukol Uplatok a spachal uvedeny
¢in voci verejnému Cinitelovi,

tym spachal

precin podplacania podla § 333 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 333 ods. 2, s pouzitim § 56 ods. 2 a s poukazom na § 36 pism. |), § 42 ods. 1 Trestného zakona
na suhrnny pefazny trest vo vymere jedentisicpatsto eur.

Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt umyselne
zmareny, obvinenému ustanovuje nahradny trest odriatia slobody vo vymere dva mesiace.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Trestného zakona mu uklada trest zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu na Sestdesiatsedem mesiacov.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona z pravoplatného rozsudku Okresného sudu Namestovo,
vyhlaseného dia 07.11.2023 &.k. 0T/54/2023-145, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Zilina zo dia
19.03.2024 sp. zn. 1To/6/2024, z ru S u j e vyroky o pefaznom treste vo vymere osemsto eur, o
nahradnom treste odfiatia slobody vo vymere patndst dni a o treste zakazu &innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu po dobu Sestdesiatsedem mesiacov, ulozené pre precin ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 2 Trestného zakona, ako aj zruSuje vetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.
inému v suvislosti s obstaravanim veci vSeobecného zaujmu priamo ponukol Uplatok a spachal uvedeny
¢in vodi verejnému Cinitelovi,

Poucenie:

Podra § 355 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré st opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator, m6zu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ind opravnena osoba.
Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca rozhodne podla §
241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku o prijati obZaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie;
pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani
druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym
a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dbvodu, Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene,
odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok. Ak
bol vydany trestny rozkaz, moze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému a osobam, ktoré sU opravnené podat v prospech obvineného odvolanie. Spatvzatim
obZaloby sa trestny rozkaz ruSi a vec sa vracia do pripravného konania. Trestny rozkaz sa rusi a vec sa
vracia do pripravného konania aj vydanim uznesenia, ktorym nadriadeny sud na zaklade staznosti podla
§ 241 ods. 4 Trestného poriadku zrusil uznesenie samosudcu o prijati obZaloby podfla § 241 ods. 1 pism.
j) Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poSkodeného méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat.
Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spat len
s jeho vyslovnym suhlasom. Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na
vedomie. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby
prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods.
3 Trestného poriadku a prokurator neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o
vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku,
ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



