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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkynou JUDr. Renatou Khazurovou v trestnej veci proti obvinenému
Y. C. pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zak., na verejnom zasadnuti dia 01.04.2021 v
Dolnom Kubine, takto

rozhodol:

Sud v zmysle § 334 ods. 4 Tr. por. schvaluje dohodu o vine a treste uzavretd dha 18.01.2021, s jej
doplnenim zo dria 01.04.2021, medzi obvinenym a prokuratorom v nasledovnom zneni:

Obvineny Y. C., nar. XX. XX XXXX v V. C., trvale bytom Z. XX, okr. G.,
je vinny, Ze

v blizSie nezistenom Case v mesiaci april 2020, si na blizSie nezistenom mieste v Bratislave kupil suSenu
rastlinu zelenej farby, ktoru mal odloZzenu v bielej okruhlej nadobke o priemere cca 7 cm, vyske cca 2,3
cm, s Cervenou etiketou Siberia Extremely Strong 80 g White Dry, v osobnom motorovom vozidle zn.
Rover 45, ev. Cislo: G. v Uloznej priehradke pred sedadlom spolujazdca, a tuto nasledne dna 03.05.2020
0 20:38 hod zaistila hliadka Obvodného oddelenia PZ Dolny Kubin, ked bol zastaveny a kontrolovany
prislusnikmi PZ na odstavnej ploche na ulici Aleja Slobody v Dolnom Kubine, pred reStauraciou Rufin,
pricom chemickou analyzou bolo zistené, Ze sa jedna o ulomky sukveti rastliny rodu Cannabis - konope,
o hmotnosti 3,376 g s obsahom THC 12,7 % hmot. (429 mg &istého THC), z €oho je mozné pripravit 14
az 43 beznych jednotlivych davok drogy, ktoré su spdsobilé po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela,
pricom Cannabis - konope je zaradena do |. skupiny omamnych latok,

teda
neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu latku vo vacSom rozsahu,

tym spachal

precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zak.

a za to sa odsudzuje



Podla § 171 ods. 2 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak., za pouzitia § 36 pism. I) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak.,
na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1, pism. a) Tr. zak. sud vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne odklada a podfa §
50 ods. 1 Tr. z4k. ur€uje obvinenému skusobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. |) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak., s poukazom na ustanovenie
§ 42 ods. 1 Tr. zak. sud uklada suhrnny trest zakazu &innosti viest’ motorové vozidla akéhokolvek druhu
na dobu 19 (devatnast) mesiacov.

Sud podla § 42, ods. 2 Tr. zak. rusi vyrok o treste uloZzeny obvinenému Y. C., nar. XX.XX.XXXX v V. C.,
trvale bytom Z. XX, okr. G., trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 0T/19/2020 zo dfia
04.05.2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Dolnom Kubine podal dfia 18.01.2021 pod ¢&. k. Pv 114/20/5503-15
navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktora bola spisana na Okresnej prokuratire v Dolnom Kubine
dna 18.01.2021. Navrh sa tyka obvineného Y. C., nar. XX.XX.XXXX v V. C., trvale bytom Z. XX, G.,
stihaného pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov,
ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172, ods. 1 pism. c), pism. d) Tr. zak.

Na verejnom zasadnuti konanom dna 01.04.2021 prokurator navrhol zmenit pravnu kvalifikaciu skutku
ako precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zak., priCom obvineny a sud k predloZzenej zmene
nenamietali.

PredloZzeny pozmeneny navrh dohody sud preskumal podfa jeho obsahu a podla obsahu celého spisu,
pricom nezistil Ziadne zavazné poruSenie procesnych predpisov a navrhovanu dohodu o vine a treste
ani nepovazoval za zrejme neprimeranu. Sud preto v zmysle § 331 ods. 1 pism. a) Tr. por. ur€il termin
verejného zasadnutia, na ktorom prejednal predloZzeny navrh dohody.

Pocas verejného zasadnutia sud formou otazok zistil stanovisko obvineného k textu dohody. Obvineny
na kazdu z otazok, polozenych zo strany sudu a formulovanych v zmysle § 333 ods. 3 pism. a) - j) Tr.
por., odpovedal jasnym vyjadrenim ,ano*.

Vzhladom na v&etky okolnosti daného pripadu, s prihliadnutim na osobu obvineného, nie je uzavreta
dohoda o vine a treste zrejme neprimerana a sud ju povazuje za spravodlivd. Sud preto dohodu o vine
a treste v zmysle § 334 ods. 1, ods. 4 Tr. por. schvalil a potvrdil to rozsudkom, ktory verejne vyhlasil tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Podla § 334 ods. 5 Tr. por. rozsudok nadobudol pravoplatnost jeho vyhlasenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. por. pripustné odvolanie. Dovolanie, ako mimoriadny
opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej podla § 371 ods. 1 pism. c) Tr. por.



