Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 16C/8/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119387948

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 04. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDTr. Filip Demo

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2021:6119387948.4
Uznesenie

Okresny sud Nitra v spore zalobkyne: L.. H. T., nar. XX XX.XXXX, bytom T. O. XX, XXX XX D., zast.
Mgr. Zuzana Galikova, advokatka, Farska 33, 949 01 Nitra, proti Zalovanym: 1. I. Z., nar. XX. XX.XXXX,
bytom G. XX, XXX XX D., t.&. UVTOS NR, 2. V. F., nar. XX XX.XXXX, bytom H. XXX/XX, XXX XX D.,
o zaplatenie sumy 1.260 eur s prisl., takto

rozhodol:

I.  Konanie sa voci zalovanejv 2. radezastavuje.

II. Sud zalovanej v 2. rade nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Okresny sud Nitra vydal dfia 15.01.2021 platobny rozkaz, ktorym uloZil Zalovanym povinnost do 15 dni
zaplatit’ spolo¢ne a nerozdielne Zalobcovi 1.260 eur s prisl., ako aj trovy konania, alebo podat v tej istej
lehote odpor. Proti Platobnému rozkazu zalovana v 2. rade podala odpor, z toho dévodu sud uznesenim
€.k, 16C/8/2020 - 95 zo dia 10.02.2021 zruSil Platobny rozkaz voci Zzalovanej v 2. rade. KedZe odpor
bol podany Zalovanou v 2. rade, voc€i Zalovanému v 1. rade je Platobny rozkaz pravoplatne skonéeny.

2. Podanim doru¢enym sudu dna 26.03.2021 vzal Zalobca Zalobu spat’ s poukazom na podany odpor
zalovanou v 2. rade.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej "CSP") Zalobca méze vziat
zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podfla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. PretoZe Zalobca vyuZil svoje dispozi¢né opravnenie a vzal Zalobu spéat’ v celom rozsahu skér ako sa
zacalo predbezné prejednanie sporu podla §168 alebo pojednavanie, a sthlas Zalovanej so spatvzatim
Zaloby tak nebol potrebny, siud akceptoval spatvzatie Zaloby a konanie voci Zalovanej v 2. rade
zastavil, nakofko Platobny rozkaz ¢.k. 16C/8/2020- 90 zo diia 16.01.2021 je voci Zalovanému v 1. rade
pravoplatne skon&eny.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Podfla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



9. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

10. Sud za u€elom rozhodnutia o naroku na nadhradu trov konania zistoval zavinenie niektorej zo stran na
zastaveni konania, kedZe Zalobca vzal Zalobu spat, pri€om Zalobu zobral spat’' v nadvaznosti na podany
odpor Zalovanej v 2. rade. Na zaklade tychto skuto€nosti ma sud za to, Zze zalobca zavinil zastavenie
konania, kedZe na zaklade podaného odporu Zalovanej v 2. rade vzal Zalobu spét. Zalovanej v 2. rade
v3ak Ziadne trovy konania nevznikli, preto jej sud nahradu trov konania nepriznal.

11. Vychadzajuc z citovanych zékonnych ustanoveni, ako aj z vy3Sie uvedenych skutoénosti, sud
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruc€enia na Okresny
sud Nitra, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, zZe (§ 365 ods. 1 CSP):

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo

h) dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie.



