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Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava IV vo veci starostlivosti o maloleté dieta: M. zastdpena koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodi¢ov:
matka - U. v konani zastupena opatrovnikom E. a otec - neuvedeny, o navrhu navrhovatelov 1/ V. a 2/
Z., na zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Opravuje rozsudok Okresného sudu Bratislava IV zo dfia 03.02.2021, ¢.k. 17P/24/2020-39 vo
vyroku ll. tak, Ze spravne znie:

,Matka maloletej M., U., je povinna prispievat na vyzivu maloletej M., vyzivnym vo vyske 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, vzdy do 20. dha v mesiaci vopred na ucet
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Pezinok, poénuc dfiom pravoplatnosti vyroku o nahradnej osobnej
starostlivosti“.

II. V ostatnom zostava predmetny rozsudok nezmeneny.
odovodnenie:

1. Rozsudkom zo dnia 03.02.2021, &.k. 17P/24/2020-39 Okresny sud Bratislava IV rozhodol o zvereni
maloletej M. do ndhradnej osobnej starostlivosti V. a Z.. Zaroveri sud ulozZil matke povinnost prispievat
na vyzivu maloletej M. vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta,
vzdy do 20. diia v mesiaci vopred na u&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Senec poénuc dfiom
pravoplatnosti vyroku o nahradnej osobnej starostlivosti.

2. Na zéklade navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Bratislava doru¢eného studu diia 23.03.2021
bolo zistené, Ze vo vyroku Il. predmetného rozsudku je nespravne oznaéeny Urad prace, socialnych veci
a rodiny Senec, na ucet ktorého je matka povinna plinit vyzivné na maloletd M., nakolko Urad prace,
socialnych veci a rodiny Senec je detaSovanym pracoviskom Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Pezinok. Vzhladom na uvedené, spravne ma zniet oznacenie Uradu, na uget ktorého je matka povinna
plnit Urad préce, socialnych veci a rodiny Pezinok.

3. Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poéitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. Nakolko v danom pripade sa jedna o zrejmu nespravnost, sud rozhodol tak ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:



Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani.



