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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatelky - manzelky: U. S., rod. Z., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom F. X, O., t.€. bytom V. XX/X, Q., proti manzelovi: X. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F.
X, O., v konani o ur€enie vyzivného na manzelku, takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatelky, doru¢ené tunajSiemu sudu dna 10.01.2024,o0dmieta.
odovodnenie:

1. Podanim zo diia 10.01.2024, doru¢enym tunajSiemu sudu osobne dna 10.01.2024, sa manzelka
domahala rozvodu manzelstva a Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu
na ¢as po rozvode. Toto podanie bolo na sude zapisané pod sp. zn. 28P/3/2024. V ramci tohto podania
manzelka zaroven Ziadala aj to, aby bol manzel povinny prispievat na jej osobu sumou 250 Eur mesacéne,
a to vzdy do 3. diia v mesiaci vopred, na bankovy ucet, nakolko ona je bez prijmu a zdravotne
znevyhodnena.

2. Uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 28P/3/2024-12 zo diia 18.01.2024 bol navrh v €asti ur€enia vyzivného
na manzelku vylu¢eny zo spisu sp. zn. 28P/3/2024 na samostatné konanie a nasledne zapisany pod
novou sp. zn. 28Pc/5/2024.

3. Podanie v &asti urenia vyzivného na manzelku nespifialo naleZitosti riadneho navrhu na zadatie
konania, kedZe v tejto Easti nebolo zo strany manzelky riadne odévodnené a doloZené dékazmi, ktoré by
preukazovali skuto€nosti rozhodujuce pre u€enie vyzivného. Sud preto uznesenim &.k. 28Pc/5/2024-11
zo dna 07.03.2024 vyzval manzelku, aby v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia doplnila svoje neupiné
podanie o chybajuce nalezitosti. Zaroveri bola v uzneseni poudena, Ze ak v stanovenej lehote podanie
nedoplni, sid podanie odmietne.

4. Uznesenie ¢.k. 28Pc/5/2024-11 zo dna 07.03.2024 bolo manzelke riadne doru€ené dna 18.03.2024,
svoje podanie v8ak v sudom stanovenej 15-diovej lehote nedoplnila.

5. Podfa § 25 Civilného mimosporového poriadku (dalej ako "CMP") v navrhu na zacatie konania
sa okrem vS8eobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie u&astnikov, ich zastupcov, ak ich maja,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skutoénosti, oznacenie dékazov na ich preukazanie a musi byt
zjavné, Coho sa navrhovatel domaha.

6. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 127 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (dalej ako "CSP") ak zakon na podanie
nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie: a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktore;j



veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

8.Podla § 129 ods. 1,2 a 3 CSP ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni podla odseku 1 sud
uvedie, v ¢om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo opravit’' a poudi
0 moznosti podanie odmietnut. Ak sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud
podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat'.

9. S poukazom na citované zakonné ustanovenia, ako aj na skutoCnost, Ze manzelka svoje
podanie v sudom stanovenej lehote ani ku driu vydania tohto uznesenia nedoplnila, hoci bola na to
uznesenim vyzvana a zaroven poucena o moznosti odmietnutia podania, sud rozhodol tak, Ze podanie
navrhovatelky odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia, na Mestskom sude
Bratislava Il pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.



