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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV sudcom JUDr. Michalom KubiSom v spore Zalobcu: Ceskoslovenska
obchodni banka, a.s., so sidlom Radlicka 333/150, 150 57 Praha 5, Ceska republika, ICO: 00001350,
zastupeny Mgr. Lenkou Hefmankovou, advokatkou so sidlom KoSicka 5590/56, 821 08 Bratislava, proti
zalovanému: P. V., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom W. XXX/XXX, XXX XX X., o zaplatenie 656.003,81
CZK s prislusenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 656.003,81 CZK spolu s kapitalizovanym zmluvnym
urokom vo vyske 49.302,80 CZK od 26.10.2016 do 19.05.2020, so zmluvnym urokom vo vyske 5,9 %
p.a. zo sumy 653.489,81 CZK od 20.05.2020 do zaplatenia, s kapitalizovanym urokom z omeskania vo
vysSke 58.100,40 CZK od 16.04.2019 do 19.05.2020 a s urokom z omeskania v zakonnej vyske 8,05%
p.a. zo sumy 653.489,81 CZK od 20.05.2020 do zaplatenia, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

. Zalobca mé voé&i Zalovanému narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 656.003,81 CZK s prislu§enstvom z
titulu nesplateného uveru. Na odévodnenie Zaloby uviedol, Ze so Zalovanym dfa 26.10.2016 uzatvoril
Zmluvu o tvere reg. €. XXXXXXXXXR, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému tGver az do vysky 750.000
CZK. KedZe Zalovany sa dostal s uhradou pravidelnych splatok do omeskania, bol opakovane vyzyvany
k uhrade splatnych diZznych splatok vratane prisluSenstva a poplatkov, av3ak ani potom zalovany diznu
sumu neuhradil, preto prehlasil Zalobca v8etky pohladavky suvisiace s poskytnutym Uverom ku driu
15.04.2019 za splatné. DIzna suma k 19.05.2020 predstavuje 763.407,01 CZK, priCom pozostava z
istiny 653.489,81 CZK, poplatkov 2.514 CZK, zmluvného uroku 49.302,80 CZK a uroku z omeskania
58.100,40 CzZK.

2. Zalovany sa k zalobe nevyjadril a v konani zostal celkom neginny.

3. Na prejednanie veci samej sud nariadil pojednavanie na termin 06.04.2021. Pravny zastupca
Zalobcu ospravedInil svoju ako aj Zalobcovu neuéast na pojednavani z dovodu hospodarnosti a zaroveri
suhlasil s pojednavanim v ich nepritomnosti v zmysle § 1 ods. 1 pism. p) vyhla8ky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky &. 24/2021 Z.z. z 22. januara 2021 o vykondvani pojednavani,
hlavnych pojednavani a verejnych zasadnuti v ase mimoriadnej situacie a nudzového stavu v zneni
vyhlasky €. 91/20201 Z.z. a &. 108/2021 Z.z.. Zalovanému bolo predvolanie na pojednavanie doruéené
nahradnym doru¢enim v zmysle § 111 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej
len ,C.s.p.“), na pojednavanie sa nedostavil, pri€om svoju neu€ast neospravedinil a nepoziadal ani z



dblezitého dévodu o odro€enie pojednavania. Vzhladom na uvedené sud v zmysle § 180 C.s.p. vec
prejednal v nepritomnosti stran sporu.

4. Sud pri rozhodovani vychadzal z nasledovného skutkového stavu:

4.1. Dia 26.10.2016 uzatvoril Zalobca so Zzalovanym Smilouvu o Gvéru - CSOB Flexi pdj¢ka na bydleni
(€.l. 18-32 spisu), na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty spotrebitelsky uver do celkovej vysky
Gverového limitu 750.000 K& na udel vlastného byvania. Uver bol tro&eny pevnou urokovou sadzbou vo
vyske 5,90 % p.a., RPMN bola 6,07 % p.a., celkova &iastka k zaplateniu bola 1.046.880 K&, poplatok
za vedenie zéakladného typu Uétu bol 55 K&.. Zalovany sa zaviazal splacat Urok a istinu Gveru v
144 mesacnych anuitnych splatkach vo vySke 7.270 K& vzdy 15. dfia v mesiaci, prva splatka bola
splatna dna 15.11.2016 a posledna splatka dha 15.10.2028 vo vyske 7.270 K&, priCom v pripade
poistenia predstavovala mesacna splatka vratane poplatku za poistenie 7.627 K&. Zmluvné strany sa
dalej dohodli, Ze Zalobca je opravneny zasielat' Zalovanému upomienky a vyzvy a Zalovany je povinny
zaplatit' Zalobcovi poplatky spojené so zasielanim upomienok a vyziev s tym, Ze aktualny poplatok
za prvu a dalSiu upomienku predstavuje 300 K& a poplatok za vyzvu predstavuje 500 K¢&. Zmluvné
strany sa tiez dohodli, Ze v pripade omeskania zalovaného s platenim Gveru je Zalobca opravneny
kedykolvek adresovat' vyzvu alebo upomienku k uhrade dlZznej Ciastky a pokial tak Zalovany neurobi v
lehote 30 dni od prvého upozornenia, je zalobca opravneny istinu Uveru zosplatnit’ ku driu uvedenému
v oznameni. Z vypisu z Uc&tu Zalovaného (&.l. 48 spisu) sud zistil, Ze Zalovanému bol poskytnuty uver
vo vy8ke 750.000 K&. Listom zo dfia 17.12.2018 (€.l. 57 spisu) Zalobca oznamil Zalovanému, Ze ku
dniu 17.12.2018 je v omeskani so splatkou vo vySke 7.929,88 K&. Listom zo dfia 03.01.2019 /(C.l. 56
spisu) zalobca oznamil Zalovanému, Ze napriek predchadzajucim pisomnym upomienkam je v omeskani
so placanim uveru, pricom ku diiu 02.01.2019 ide o Ciastku 8.446,20 K¢ (splatka uveru) a 102,05 K¢
(nepovoleny zaporny zostatok pefiaznych prostriedkov na jeho platobnom uéte). Zaroven ho upozornil,
Ze ak do stanoveného datumu nebudu jeho dlhy uhradené, Zalobca je opravneny vyhlasit pred€asnu
splatnost v8etkych pohladavok z poskytnutého Uveru. Listom zo dia 23.01.2019 (&.1. 55 spisu) Zalobca
oznamil Zalovanému, Ze napriek opakovanym predchadzajucim pisomnym upomienkam je v omeskani
so placanim uveru, pricom ku dfiu 22.01.2019 ide o Ciastku 16.603,40 K¢ (splatka uveru) a 102,05 K¢
(nepovoleny zaporny zostatok pefiaznych prostriedkov na jeho platobnom uéte). Zarovern ho upozornil,
Ze ak do stanoveného datumu nebudu jeho dlhy uhradené, Zalobca je opravneny vyhlasit pred€asnu
splatnost v8etkych pohladavok z poskytnutého Uveru. Listom zo dia 25.02.2019 (&.1. 52 spisu) Zalobca
oznamil Zalovanému, Ze napriek opakovanym predchadzajucim pisomnym aj telefonickym upomienkam
nebol splacany jeho dlh zo zmluvy o uvere, pri¢om ku drfiu 24.02.2019 ide o Ciastku 24.457,77 K& (splatka
uveru) a 430,17 K& (nepovoleny zaporny zostatok penaznych prostriedkov na jeho platobnom ucte).
Zaroven ho upozornil, Ze ak do stanoveného datumu nebudu jeho dlhy uhradené, Zzalobca je opravneny
vyhlasit pred€asnu splatnost’ vSetkych pohladavok z poskytnutého Uveru. Listom zo dfia 17.04.2019
(€.l. 49 Spisu) Zalobca oznamil Zalovanému, Ze vyuZil svoje pravo a k 15.04.2019 vyhlasil vSetky jeho
pohladavky z poskytnutého Uveru za splatné. Zaroven ho vyzval k zaplateniu celého dlhu, ktory ku diu
16.04.2019 predstavoval 672.792,24 K&. Z vypisu z uverového uétu zalovaného (€.I. 60-84 spisu) v
spojeni so Specifikaciou pohladavky sud zistil, Zze dlzna suma k 19.05.2020 predstavovala 763.407,01
K&, pricom pozostavala z istiny 653.489,81 K&, poplatkov 2.514 K&, zmluvného uroku 49.302,80 K& a
uroku z omeskania 58.100,40 K¢.

5. Po pravnej stranke sud vec posudil nasledovne:

5.1. Podla ¢lanku 17 bod 1. pism. b) Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1215/2012 z
12. decembra 2012 o pravomoci a 0 uznavani a vykone rozsudkov v ob&ianskych a obchodnych veciach
(dalej len ,nariadenie EU &. 1215/2012") vo veciach tykajucich sa zmluvy uzavretej spotrebitefom na
ucely, ktoré nie je mozné povazovat za sucast jeho podnikania alebo povolania, sa pravomoc uréi podla
tohto oddielu, pri€om nie su dotknuté ustanovenia €lanku 6 a ¢lanku 7 bodu 5, ak ide o zmluvu o Uvere
splatnom v splatkach alebo zmluvu o akejkolvek inej forme Uveru, ktorym sa ma financovat predaj tovaru.

5.2. Podla &l. 18 bod 2 nariadenia EU &. 1215/2012 druhy G&astnik zmluvy méze Zalovat spotrebitela
len na sudoch &lenského Statu, v ktorom ma spotrebitel bydlisko.

5.3. Podfa &l. 4 bod 1 pism. b) Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) €. 593/2008 o rozhodnom
prave pre zmluvné zavazky (Rim 1) pokial nedoslo k volbe rozhodného prava pre zmluvu v sulade s



¢lankom 3 a bez toho, aby boli dotknuté &lanky 5 az 8, zmluva o poskytovani sluZieb sa spravuje pravnym
poriadkom krajiny obvyklého pobytu poskytovatela sluZieb.

5.4. Podla § 3 pism. a) zakona €. 145/2010 Sb. o spotfebitelském Gvéru a o zméné nékterych zakona
(dalej len ,zakon €. 145/2010 Sb*) pro ucely tohoto zakona se rozumi spotfebitelem fyzicka osoba, ktera
nejedna v ramci své podnikatelské €innosti nebo v ramci samostatného vykonu svého povolani.

5.5. Podla § 3 pism. b) zakona &. 145/2010 Sb. pro ulely tohoto zakona se rozumi véfitelem
osoba nabizejici nebo poskytujici spotiebitelsky uvér v ramci své podnikatelské €innosti nebo v ramci
samostatného vykonu svého povolani.

5.6. Podla § 6 ods. 1 zakona €. 145/2010 Sb smlouva, ve které se sjednava spotiebitelsky uvér, vyZzaduje
pisemnou formu a musi obsahovat informace stanovené v pfiloze €. 3 k tomuto zakonu uvedené jasnym,
vystiznym a zfetelnym zpisobem. Nesplnéni této informacni povinnosti nebo pisemné formy nema za
nasledek neplatnost smlouvy. Je-li ¢ast smlouvy uréena odkazem na obecné podminky, musi pfipojit
véfitel ke smlouveé jen takovou €ast obchodnich podminek, ktera se tyka uzavirané smlouvy. Pouzita
velikost pisma nesmi byt men&i nez ve smlouvé. Jedno vyhotoveni smlouvy musi obdrZet spotfebitel v
listinné podobé& nebo na jiném trvalém nosici dat.

5.7. Podla § 1968 z&kona &. 89/2012 Sb. Ob&ansky zakonik platny v Ceskej republike (dalej len ,0.z.%)
dluznik, ktery svij dluh fadné a v€as neplni, je v prodleni. Dluznik neni za prodleni odpovédny, nemuze-
li pInit v dUsledku prodleni véfitele.

5.8. Podla § 1969 O.z. po dluznikovi, ktery je v prodleni, muze véfitel vymahat spinéni dluhu, anebo
muze od smlouvy odstoupit za podminek ujednanych ve smlouvé nebo stanovenych zakonem.

5.9. Podla § 1970 O.z. po dluznikovi, ktery je v prodleni se splacenim penézitého dluhu, maze véfitel,
ktery fadné splnil své smluvni a zakonné povinnosti, poZzadovat zaplaceni uroku z prodleni, ledaze
dluznik neni za prodleni odpovédny. Vysi Uroku z prodleni stanovi vlada nafizenim; neujednaji-li strany
vySi uroku z prodleni, povazuje se za ujednanou vySe takto stanovena.

5.10. Podla § 2 nariadenia vliady CR &. 351/2013 Sb vy$e Groku z prodleni odpovida roéné vysi repo
sazby stanovené Ceskou narodni bankou pro posledni den kalendafniho pololeti, které predchazi
kalendainimu pololeti, v némz doslo k prodleni, zvy$ené o osm procentnich bodd.

5.11. Podla § 218 ods. 2 C.s.p. vyrok rozsudku o plneni v peniazoch sa méze vyjadrit aj v cudzej mene.

6. Pravomoc tunajSieho sudu na konanie bola dana v zmysle &lanku 17 bod 1. pism. b) v spojeni s &l.
18 bod 2 Nariadenia EU &. 1215/2012. V zmysle &lanku 4 bod 1 pism. b) v spojeni s &lankom 6 bod 3,
4 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) €. 593/2008 rozhodnym pravom aplikovanym na
posudzovanu vec bolo pravo Ceskej republiky. Z predloZenych listinnych dékazov, ako aj skutkovych
tvrdeni Zalobcu, ktoré neboli Ziadnym spésobom rozporované, mal sud za preukazané, Ze Zalobca
uzatvoril so Zalovanym Smlouvu o Gvéru - CSOB Flexi plijéka na bydleni, na zaklade ktorej bol
Zalovanému poskytnuty spotrebitelsky uver do celkovej vySky uverového limitu 750.000 K& na ucel
vlastného byvania. Uver bol Grogeny pevnou Grokovou sadzbou vo vyske 5,90 % p.a., RPMN bola 6,07
% p.a.. Zalovany sa zaviazal splacat urok a istinu Gveru v 144 mesaénych anuitnych splatkach vo vyske
7.270 K& vzdy 15. dfia v mesiaci, prva splatka bola splatna diha 15.11.2016 a posledna splatka dna
15.10.2028 vo vySke 7.270 K&, v pripade poistenia predstavovala splatka 7.627 K&. Kedze zalovany
sa dostal s platenim Uveru do omes$kania a napriek vyzvam Zalobcu splatky riadne a v€as neuhradzal,
Zalobca ku diiu k 15.04.2019 vyhlasil vSetky jeho pohladavky z poskytnutého Uveru za splatné. Z vypisu
z Uveroveého uctu Zalovaného v spojeni so Specifikaciou pohladavky mal sud za preukazané, ze dizna
suma k 19.05.2020 predstavovala 763.407,01 K&, pric¢om pozostavala z istiny 653.489,81 K&, poplatkov
2.514 K&, zmluvného uroku 49.302,80 K& a uroku z omeskania 58.100,40 K&. KedZe Zalovany uvedeny
dlh doposial zalobcovi neuhradil, sid mu ulozil povinnost zaplatit Zalobcovi zalovanu sumu 656.003,81
K& spolu s kapitalizovanym zmluvnym urokom vo vySke 49.302,80 K& od 26.10.2016 do 19.05.2020,
so zmluvnym urokom vo vyske 5,9 % p.a. zo sumy 653.489,81 K& od 20.05.2020 do zaplatenia, s
kapitalizovanym urokom z omeskania vo vySke 58.100,40 K& od 16.04.2019 (odo dria nasledujuceho
po vyhlaseni pred&asnej splatnosti uveru) do 19.05.2020 a s urokom z omeskania v zakonnej vyske



8,05% p.a. zo sumy 653.489,81 K& od 20.05.2020 do zaplatenia (kedZe Zalovany sa dostal s L’Jhradvou
svojho dlhu do ome$kania), pri€¢om vysSka uroku z omeskania bola v sulade s § 2 nariadenia vliady CR
¢. 351/2013 Sb..

7. Sud sa vzhfadom na charakter uzatvorenej zmluvy ako zmluvy o spotrebitelskom Uvere zaoberal
splnenim nélezZitosti podla zakona €. 145/2010 Sb ako aj prisluSnych ustanoveni O.z. tykajucich sa
spotrebitelskej zmluvy, pri¢om nezistil vtomto smere Ziadne nedostatky. Pokial ide o subeh zmluvného
uroku a uroku z omeskania z poskytnutého Uveru aj za €as po splatnosti Uveru, sud odkazuje na rozsudok
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 17C0/432/2015 zo drfia 23.11.2016, v ktorom sa krajsky sud v
obdobnej pravnej veci k uvedenému vyjadril kladne, a to aj s poukazom na judikaturu NajvysSieho sudu
Ceskej republiky (vzhladom na aplikované hmotné pravo Ceskej republiky).

8. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 C.s.p. v spojeni § 262 ods. 1
C.s.p. tak, Ze zalobcovi ako v plnom rozsahu Uspesnej strane sporu priznal voéi Zalovanému narok na
nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud v sulade s § 262
ods. 2 C.s.p. po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Okresnom
sude Bratislava IV.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost' uloZzena tymto rozsudkom, moZno podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



