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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v pravnej veci Zalobcu Slovenska sporitelfia, a.s. so sidlom TomasSikova
48, 832 37 Bratislava, ICO 00 151 653, zastipenému spolodnostou Roman Kvasnica a partneri s.r.o. so
sidlom Zilinska cesta 130, 921 01 Piestany, ICO 36 866 598 proti zalovanému O. L., nar. XX.X.XXXX,
bytom V. XXXX/X-XX, XXX XX L. X. o zaplatenie 967,76 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Stranam sporu sud narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal, aby sud zaviazal Zzalovaného zaplatit Zalobcovi sumu 967,76
€, uroky, uroky z omeskania a trovy konania.

2. Sud povazuje za preukazané, Ze Okresny sud Zilina uznesenim sp.zn. 3K/22/2014 zo dfia 28.8.2014
vyhlasil konkurz na majetok O. L., nar. XX.X.XXXX (&.1. 65).

3. Sud zaslal spravcovi konkurznej podstaty Zalovaného vyzvu, aby do 30 dni podal navrh na
pokraCovanie v konani. Spravca na tuto vyzvu reagoval podanim zo dfia 6.1.2021, v ktorom uviedol,
Ze nenavrhuje, aby sud v konani sp.zn. 6C 23/2015 pokracoval.

4. Sud zaslal dIznikovi vyzvu, aby do 30 dni podal navrh na pokracovanie v konani; diznik v3ak na tuto
vyzvu v stanovenej lehote nereagoval.

5. Podla § 47 ods. 4 ZKR u&inného od 1.1.2020 v konaniach prerusenych podla odseku 1 mozno
pokraCovat' na navrh spravcu; spravca sa podanim navrhu na pokra¢ovanie v konani stava ucastnikom
konania namiesto Upadcu. Ak navrh na pokra¢ovanie v konani nie je podany do konca prvej schédze
veritelov, sud vyzve spravcu a dlZznika, pripadne nerozluénych spoloénikov na strane dlznika na jeho
podanie v lehote nie kratSej ako 30 dni. Ak spravca v uréenej lehote nevyjadri s pokraCovanim v konani
suhlas, sud pokracuje v konani s dliznikom, ak pokraCovanie v konani v uréenej lehote navrhne diznik
alebo pripadni nerozlu¢ni spoloénici diznika. Nepodanie navrhu na pokraovanie v konani v urenej
lehote ma ucinky spatvzatia Zaloby.

Podla § 145 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Na uvod tejto Casti odévodnenia sa Ziada uviest, Ze po podani Zaloby (k Comu doSlo 18.8.2014) bol
na zalovaného vyhlaseny konkurz (k ¢omu doslo 8.9.2014 - vid § 23 ods. 1 ZKR) a konanie sp.zn.
6C/23/2015 sa tak ex lege prerusilo. PretoZe spravca do dia konania prvej schddze veritefov nepodal
navrh na pokraovanie v konani, sud spravcu a dlZznika vyzval, aby podali navrh na pokraovanie v
konani (€.I. 99).



7. PretoZe navrh na pokraovanie v konani nepodal ani spravca a ani diznik, nastali u€inky spatvzatia
Zaloby a sud preto konanie zastavil.

8. Pokial ide o trovy konania, je zrejmé, Ze k zastaveniu konania doSlo v désledku prijatia zakona
€. 390/2019 Z.z. Pretoze zastavenie konania nebolo spésobené ani tak konanim, resp. nekonanim
niektorej strany, ale bolo spésobené zmenou pravnej Upravy, podfa nazoru sudu ide o dévod hodny
osobitného zretefla a sud preto Ziadnej zo strdn narok na ndhradu trov konania nepriznal (vid' aj uznesenie
Krajského sudu v Tren&ine sp.zn. 8Cob/57/2020).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude
Povazska Bystrica v dvoch vyhotoveniach (§ 357 pism. a/ C.s.p.).

V odvolani treba uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje,
podpis, spisovu znacku konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucej vete, ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



