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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti obvinenému X. D., nar. XX. XX. XXXX v J., trvale bytom K. €.
XXXX/XX, J. pre pre€in marenia ulohy verejnym Cinitefom podla § 327 odsek 1 Trestného zakona, na
verejnom zasadnuti konanom dna 07. aprila 2021 pred samosudcom JUDr. Michalom Fialom takto

rozhodol:

podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku sa schvaluje dohoda ovine atreste uzatvorena medzi prokuratorom
Krajskej prokuratiry v TrenCine a obvinenym X. D. zo diia XX. XX. XXXX, €. k. 3Kv 2/20/3300-26,
podla ktorej obvineny uznava vinu za spachany skutok na tom skutkovom zaklade, ze ako verejny
Cinitel sluzobne zaradeny vo funkcii starsi referent prvého operativheho oddelenia odboru kriminalnej
policie, Okresného riaditelstva Policajného zboru v Trenc¢ine, Krajského riaditel'stva Policajného zboru
v Trengine, v sluzobnom pomere od 01.09.1992 do 24.11.2019, ¢&islo osobnej znamky: XXXXXX, mal v
presne nezistenom Case zacliatkom roku 2014 prevziat na presne nezistenom mieste v Trencine od A.
S., nar. XX.XX.XXXX, toho &asu v Ustave na vykon trestu llava, falSované eurobankovky v nominainej
hodnote 100,-Eur, sériového &isla W a 50,-Eur, sériového Cisla B ktoré nasledne prechovaval v plechove;j
skrini na pracovisku 1. operativneho oddelenia odboru kriminalnej policie OR PZ Tren¢in a zaroven
i napriek informaciam o zlocine falSovania, pozmenovania a neopravnenej vyroby penazi a cennych
papierov podla § 270 odsek 1 Trestného zakona z dévodu zanedbania svojich sluzobnych povinnosti,
nevykonal ziadne ukony smerujuce k zadokumentovaniu uvedeného zlo€inu organmi ¢innymi v trestnom
konani a to az do vykonania prehliadky inych priestorov a pozemkov dna 14.10.2019 na jeho pracovisku,
kedy boli predmetné bankovky zaistené, ¢im podstatne stazil spinenie dblezitej ulohy a tym porusil
povinnosti policajta podla § 48 odsek 3 pismeno a), pismeno f) Zakona €. 73/1998 Z. z. o Statnej sluzbe
prislusnikov Policajného zboru, Slovenskej informacnej sluzby, Zboru vazenskej a justiCnej straze a
Zelezniénej policie v zneni neskorsich predpisov

teda
- ako verejny Cinitel, pri vykone svojej pravomoci z nedbanlivosti podstatne stazil spinenie dblezitej tlohy,

¢im spachal

- prec¢in marenia ulohy verejnym Cinitefom podla § 327 odsek 1 Trestného zakona.

Za to sa
odsudzuje

Podla § 326 odsek 2 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 41 odsek 2 Trestného zakona,
§ 39 odsek 2 pismeno d) Trestného zakona, § 38 odsek 3 Trestného zakona, § 36 pismeno j, I, n)
Trestného zakona, § 37 pismeno h) Trestného zakona na suhrnny podmienecny trest odnatia slobody
vo vymere 3 (tri) roky.



Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona, s poukazom na § 49 odsek 1 Trestného zadkona sa obvinenému
vykon trestu odnatia slobody podmienec¢ne odkladd na skuSobnu dobu v trvani 4 (Styri) roky za
sucasného uloZenia probaéného dohladu nad jeho spravanim v skiuSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 3 pismeno c) Trestného zédkona sa obvinenému uklada obmedzenie spocivajuce v
zakaze stretavania sa s osobami:

A. S. - nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom J.,

L. D. - nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom D., Y. XXX,

A. G. - nar. XX. XX. XXXX, J. bytom J. B. XX, J.

C. S. - nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom J..

Podla § 56 odsek 1 Trestného zakona sa obvinenému uklada pefiazny trest vo vySke 3.000,- Eur.

Podla § 57 odsek 3 Trestného zakona sa obvinenému uklada ndhradny trest odfiatia slobody v trvani 2
(dva) roky pre pripad, Ze by bol vykon pefazného trestu imyselne zmareny.

Podla § 61 odsek 1 Trestného zédkona sa obvinenému uklada trest zakazu €innosti vykonavat akukolvek
funkciu alebo povolanie v ozbrojenych bezpenostnych zboroch, ozbrojenych silovych zloZzkach a v
spojitosti s nimi v trvani 6 (Sest’) rokov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste ulozeny obvinenému rozsudkom
Okresného sudu Trengin, sp. zn. 2T/29/2020 zo dfia 02. 04. 2020, pravoplatného dfa 02. 04. 2020, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Prokurator Krajskej prokuratury v Trencine podal dna 05. 10. 2020 na Okresny sud Tren¢in navrh na
schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 3Kv 2/20/3300, ktord uzatvoril diia 02. 10. 2020 s
obvinenym v zneni uvedenom vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Konanie o dohode o vine a treste za€al prokurator z dévodu, Ze vysledky vySetrovania dostatone
odbvodriovali zaver, Ze skutok, ktory sa mal stat a tohto sa mal dopustit obvineny, je predmetnym
trestnym ¢€inom - pre¢inom. Obvineny sa k jeho spachaniu priznal a ich spachanie suc¢asne olutoval.
Nésledne na to uznal vinu, pri€om vykonané dbkazy v pripravnhom konani nasvedcovali pravdivosti jeho
priznania.

Samosudca preskumal obsah podaného predmetného navrhu prokuratora krajskej prokuratary vratane
predlozeného predmetného vySetrovacieho spisu a nariadil podla § 331 odsek 1 pismeno a) Tr. poriadku
verejné zasadnutie, na ktorom obvineny odpovedal na vSetky otazky uvedené v § 333 odsek 3 Tr.
poriadku kladne, t. j. ,ano".

Samosudca potom opatovne preskimal v zmysle § 331 odsek 1 Tr. poriadku predloZeny navrh dohody o
vine a treste ako aj pripojeny vySetrovaci (trestny spis) Uradu inSpekénej sluzby, utvar inSpekcie, odbor
inSpekénej sluzby Stred, Banska Bystrica, CVS: UIS-46/0-01SS-2020, pricom nezistil Ziadne zavazné
poruSenia procesnych predpisov, ani Ze by navrhovana dohoda o vine a treste bola zrejme neprimerana
alebo nespravodliva.

Preto v zmysle § 334 odsek 4 Tr. poriadku predmetnu dohodu o vine a treste samosudca schvalil, ¢o
potvrdil rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.

S predmetnym trestnym konanim, adhézne konanie, t.j. konanie o nahrade Skody spojené nebolo, preto
ani vyrokova ¢ast’ neobsahuje takyto vyrok.
- ako verejny Cinitel, pri vykone svojej pravomoci z nedbanlivosti podstatne staZil spinenie dblezitej ulohy,



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 odsek 1
pismeno c/ Tr. poriadku. Rozsudok nadobudne pravoplatnost a vykonatelnost vyhlasenim.



