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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec sudcom pre pripravné konanie JUDr. Stanislavom Galovi¢om podfa § 353 ods. 1
Tr. poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. poriadku
dnia 6. aprila 2021 takto

rozhodol:

Obvineny A. N. , nar. XX. XX XXXX v U., trvale byvajuci v obci Y., N. XXX/XX,

sa uznava za vinného, Ze

dna 03.04.2021 v Case okolo 22.00 h priSiel v obci Y. na G. €. XXX/X pred predajiiu Y. M. s umyslom,
aby sa tam vlamal a nie€o odtial ukradol, kde nasilim svojou nohou vykopol dvojitu izolacnu sklenenu
vyplii 0 rozmere 79x121 cm uzamknutych vchodovych plastovych dveri predajne, ktora sa nasledkom
toho rozbila a cez takto vzniknuty otvor vliezol do predsiene predajne, kde sa snazil nasilim vykopnut
sklenenu vyplfi tam nachadzajucich sa uzamknutych plastovych dveri, o sa mu v8ak uz nepodarilo a
teda sa mu nepodarilo vniknat ani na samotnu predajnu plochu, pri¢om z miesta neodisiel pre¢, ale
zostal v predsieni predajne a to az do priblizne 06.00 dna 04.04.2021, kedy z miesta odiSiel pre¢, pricom
v Case okolo 06.30 h bol v obci Y. kontrolovany hliadkou OO PZ v Poltari, ktorej hliadke uviedol, ze
sa pokusil viamat do predajne Y. M. v Y., odkial' si chcel ukradnut nejaké potraviny a alkohol, ktorym
konanim spolognosti Y. M. G., spotrebné druzstvo, Z. D. XX, G., ICO: XX XXX XXX, sposobil $kodu
rozbitim sklenej vyplne okna vo vyske 140,00 EUR,

pricom uvedeny skutok spachal napriek tomu, Ze bol za taky ¢in - preCin kradeze podfla § 212 ods. 1
pism. b), ods. 2 pism. b) Tr. zdkona a precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zakona
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a to Trestnom rozkazom Okresného sudu
LuCenec sp. zn. 3T/21/2020 zo dria 09.03.2020, pravoplatnym

dna 08.04.2020,

teda

dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil v
umysle prisvojit si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni, pricom &in spachal vlamanim, hoci bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal

pokus precinu kradeze podla § 14 ods. 1 Tr. zakona k § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b) Tr. zakona.

Zato sa



odsudzuje

podfa § 212 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2

Tr. zdkona na trest odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov nepodmieneéne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud obvinenému uklada povinnost nahradit’ poskodenej spolo¢nosti Y.,
Skodu vo vySke 140,00 EUR.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do dsmich dni odo diia jeho doruéenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



