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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZenom z predsedu senatu Mgr. Jana Bednara a sudcov
JUDr. Stefana Novéka, LL.M. a JUDr. Bc. Viktora Marka, PhD., v trestnej veci odstideného F. P. a spol.,
pre precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak.,
na neverejnom zasadnuti konanom dfia 06. aprila 2021, o staZznosti odsudeného F. P. proti uzneseniu
Okresného sudu Velky Krtis sp. zn. 10T/26/2018 zo dna 18.11.2020, takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. b) Tr. por. zr u § u j e uznesenie Okresného sudu Velky Krti§ Banska Bystrica
sp. zn. 10T/26/2018 zo dia 18.11.2020 vo vztahu k odsudenému F. P., nar. XX.XX.XXXX a okresnému
sudu sa uklada, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sp. zn. 10T/26/2018 zo dfia 18.11.2020 samosudca Okresného sudu Velky
KrtiS podla § 50 ods. 4 Tr. zak. rozhodol, Ze odsudeny F. P. sa v skiuSobnej dobe podmiene¢ného
odsudenia neosvedgil a nariadil mu vykonat trest odfiatia slobody vo vymere 1 rok z rozsudku Okresného
sudu Velky Krti§ sp. zn. 10T/26/2018 zo dna 05.12.2018. S poukazom na vy3Sie citované zakonné
ustanovenie tiez rozhodol, Ze odsudena H. Kovacova sa v skiSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia
neosvedCila a trest odfiatia slobody vo vymere 2 mesiace uloZeny rozsudkom Okresného sudu Velky
KrtiS sp. zn. 10T/26/2018 zo dfia 05.12.2018 vykona. Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. odsudenych
na vykon trestu zaradil do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny F. P. do zapisnice o verejnom zasadnuti zo dfia 18.11.2020
staznost, ktord aj pisomne zddvodnil prostrednictvom svojho obhajcu. V podanej staznosti uviedol,
Ze trest mu bol nariadeny vzhfadom na skutonost, Ze v skuSobnej dobe bol rozsudkom Okresného
sudu Velky Krtis sp. zn. 10T/32/2019 zo dna 14.09.2019 uznany vinnym z prec€inu ohrozovania mravnej
vychovy mladeze podfa § 211 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zak., za ¢o
mu bol uloZeny periazny trest vo vymere 600 eur. Uvedeny skutok spocival v tom, Ze spolu s manzelkou
nedohliadli na to, aby ich dcéra chodila riadne do Skoly, a to aj napriek tomu, Ze boli s uvedenou
skuto€nostou oboznameni. K okolnostiam spachania trestnej Cinnosti sudu uviedol, Ze ich dcéra s nimi
neZila v spolo¢nej domacnosti, Zila so svojim priatefom a tym bol ich dohlad stazeny. Periazny trest
mu bol uznesenim sudu sp. zn. 10T/32/2019 zo dfia 23.12.2020 premeneny, ale vzhladom k tomu, Ze
dna 08.01.2021 ho celkom uhradil, sud vy38ie uvedené uznesenie zrusil a od vykonu pomernej Casti
nahradného trestu odnatia slobody upustil. Dal do pozornosti sudu, Ze od vyhlasenia odsudzujuceho
rozsudku dna 14.08.2019 nebol trestne stihany, nespachal Ziadnu trestnu €innost' a nebol priestupkovo
prejednavany. Ma zamestnanie, pracuje na dohodu o vykonani prace u pana RNDr. E. Sara ako lesny
robotnik. Jeho snahou je viest Zivot slusného Eloveka a postarat sa o svoju rodinu, ktord je na neho
odkazana. Navrhol, aby krajsky sud napadnuté uznesenie okresného sudu zrusil.



KedZe staznost bola podana v€as a osobou opravnenou, krajsky sud podla § 192 ods. 1 Trestného
poriadku preskimal vyroky napadnutého uznesenia ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k
zaveru, Ze staznost odsudeného je dévodna.

Podla § 194 ods. 1 pism. b) Tr. por., ak nezamietne nadriadeny organ staznost, zrusi napadnuté
uznesenie, a ak je podla povahy veci potrebné nové rozhodnutie, uloZi organu, proti ktorého rozhodnutiu
staznost smeruje, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Podla § 2 ods. 10 Tr. por. organy ¢inné v tresthom konani postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav
veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dékazy
obstaravaju z uradnej povinnosti. Pravo obstaravat dékazy maju aj strany. Organy &inné v trestnom
konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti sved&iace proti obvinenému, ako aj okolnosti,
ktoré svedcia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju dékazy tak, aby umoznili sidu spravodlivé
rozhodnutie.

V prerokuvanej veci podla zistenia staznostného sudu okresny sud ako sud prvého stupria nepostupoval
dbsledne v intenciach citovaného ustanovenia, ked dostatoCne neobjasnil a ddkazne nepodloZil
skuto€nosti potrebné pre nélezité objasnenie skutkového stavu tak, aby sudu umoznili spravodlivé
rozhodnutie.

Ako vyplyva zo spisového materidlu a z odévodnenia napadnutého uznesenia, okresny sud pri svojom
rozhodovani vychadzal z nepochybnych zisteni, Ze F. Horvath bol rozsudkom Okresného sudu Velky
Krti§ sp. zn. 10T/26/2018 zo diia 05.12.2018, pravoplatnym dfia 08.02.2019, uznany vinnym v bode
1/ obzaloby z predinu vytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak., zato mu bol, okrem iného,
uloZeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1 rok, vykon ktorého mu bol podmiene¢ne odlozeny na
skuSobnu dobu 3 rokov. Su€asne sud podfa § 42 ods. 2 Tr. zak. zrusil vyrok o treste z trestného rozkazu
Okresného sudu Velky Krtis sp. zn. 3T/38/2017 zo diia 30.05.2017, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.
V bode 2/ obzaloby bol F. P. rozsudkom okresného sudu uznany vinnym z pre€inu nebezpe&ného
vyhrazania pola § 360 ods. 1 Tr. zak., za ¢o mu bol ulozeny trest povinnej prace vo vymere 150 hodin,
ktory bol povinny vykonat osobne a vo svojom volnom &ase, bez naroku na odmenu najneskor do
jedného roka od nariadenia vykonu tohto trestu.

Skudobnéa doba uréena odsudenému pri uloZeni suhrnného trestu zacala plynuat podfa § 50 ods. 1 Tr.
zak. diha 09.02.2019 a po zapoditani skuSobnej doby od 29.06.2017 do 08.02.2019 z trestného rozkazu
Okresného sudu Velky Krtis sp. zn. 3T/38/2017 zo dfia 30.05.2017 uplynula dfiom 29.06.2020.

Nasledne bol rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 10T/32/2019 zo dna 14.08.2019 spolu
s H. F. uznany vinnym z precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b),
ods. 3 pism. a) Tr. zadk. s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zak. za skutok, ktory spachal v skuSobnej
dobe podmiene&ného odsudenia. Bol mu za to uloZzeny pefazny trest vo vymere 600 eur a pre pripad
zmarenia jeho vykonu nahradny trest odfatia slobody v trvani 3 mesiacov.

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. veta prva, ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a splnil povinnost
nahradit’ Skodu spdsobenu trestnym ¢inom alebo zaplatit’ dlh alebo zameskané vyZivné, ak boli uloZené,
sud vyslovi, Ze sa osvedcil; inak rozhodne, Ze sa trest odfatia slobody vykona.

Podla § 50 ods. 5, ods. 6 Tr. zak., ak sud do roka od uplynutia skuSobnej doby neurobil rozhodnutie podla
odseku 4 <aspi://module="ASPI'&link="300/2005 Z.z.%252350'&ucin-k-dni='30.12.9999"> bez toho, ze
by odsudeny mal na tom vinu, ma sa za to, Ze sa odsudeny osvedcil. Rovnhako sa ma za to, Ze sa
odsudeny osveddil, ak sud do dvoch rokov od uplynutia skuSobnej doby neurobil rozhodnutie podla
odseku 4 <aspi://module="ASPI'&link="300/2005 Z.z.%252350'&ucin-k-dni='30.12.9999"> bez toho, ze
by odsudeny mal na tom vinu v pripade, ak sa proti odsudenému vedie v tejto lehote trestné stihanie
pre iny trestny &in spachany v skuSobnej dobe.

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako nadriadeny sud, pri plneni svojej prieskumnej povinnosti dospel k
zaveru, Ze rozhodnutie sudu vychadza z nedostatoCne zistenych skutkovych okolnosti, ktoré sud viedli



k prijatym pravnym Uvaham. S poukazom na uvedené, pokial okresny sud podfa § 50 ods. 4 Tr. zak.
rozhodol, Ze odsudeny sa v skudobnej dobe podmieneéného odsudenia neosvedcil a nariadil mu vykonat
uloZeny trest odnatia slobody, krajsky sud dospel k zaveru, Ze vyrok napadnutého uznesenia nema
oporu v spravne ozrejmenom skutkovom stave veci a jeho rozhodnutie je pred€asné.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti je nepochybné, Ze odsudeny sa pocas skuSobnej doby
podmieneéného odsudenia dopustil pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze, z ktorého bol
uznany vinnym rozsudkom Okresného sudu Velky Krti& sp. zn. 10T/32/2019 zo diia 14.08.2019. Zaroven
je v8ak potrebné uviest, Ze okresny sud sa na verejnom zasadnuti dfia 18.11.2020 riadne neoboznamil
so spisovym materidlom vedenym pod sp. zn. 10T/32/2019 a nevykonal désledne dokazovanie tak, aby
bolo mozné posudit zavaznost trestného Cinu spachaného odsudenym. O menSej zavaznosti trestného
¢inu svedcCi skutonost, Ze odsudenému bol uloZeny alternativny trest, okolnosti vykonu ktorého v
rozhodnuti okresného sudu absentuju. Pre ucel tohto konania okresny sud neprihliadol na povahu
spachanej trestnej ¢innosti a na okolnosti jej spachania, najma v tom smere, i odsudeny bol schopny
ako zakonny zastupca vplyvat' na Skolski dochadzku svojej dcéry, ktora podla nim uvadzaného nezila
v spolo¢nej domacnosti s rodiémi, ale s manzelom a maloletymi detmi. Okresny sud sa nezaoberal a
nehodnotil ani dalSie skutognosti, ktoré odsudeny vo svoj prospech uvadzal, najma, Zze dcére chybal
mesiac do ukonéenia Skolskej dochadzky, i skuto€nost, Ze jej po narodeni dietata vybavil individualny
Studijny plan.

Za tejto procesnej situacie, vzhlfadom na vytknuté nedostatky tykajuce sa nedostatoéného ozrejmenia
skutkového stavu, je rozhodnutie okresného sudu o nariadeni nepodmieneéného trestu odhatia slobody
nepochybne pred€asné.

Uvedené pochybenia odvolaci sud nemohol napravit, preto napadnuté uznesenie v celom rozsahu zrusil
a ulozil okresnému sudu ulozil, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

V dalSom konani sa okresny sud oboznami s obsahom trestného spisu vedeného pod sp. zn.
10T/32/2019, vyhodnoti okolnosti a zavaznost' trestnej Cinnosti odsudeného s poukazom na jeho
procesnu obranu, pripadne vykona dalSie dékazy potrebné pre zaver o tom, ¢i odsudeny v skiSobne;j
dobe podmiene&ného odsudenia viedol riadny Zivot.

Uznesenie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici jednomysefne (§ 163 ods. 4 Tr. por.
v spojeni s § 180 Tr. por.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



