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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: R Collectors s. r. 0., ICO: 50 094 297, so
sidlom Dvofakovo nabrezie 8A, 811 02 Bratislava-Staré Mesto, zast. Advokatska kancelaria RELEVANS
s. I. 0., so sidlom Dvofakovo nabrezie 8A, 811 02 Bratislava-Staré Mesto, proti povinnym: 1. H. D., Q..
XXXXXXXX, 2. G. D., Q.. XX XXXXXX, K. W. U. H. XXXX/X, XXX XX'Y., o vymozenie 6.829,58 Eur
s prisl., vedenej u sudneho exekutora PhDr. Mgr Jozef Ruzarovsky, so sidlom exekutorského uradu
Kollarova 34, 917 01 Trnava, o navrhoch povinnych na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I.  Navrh povinného v 1. rade na zastavenie exekiciezamieta.

II.  Navrh povinného v 2. rade na zastavenie exekiciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym prostrednictvom pravneho zastupcu dna
02.09.2020 domahal od povinnych vymozZenia 6.829,58 s prisluSenstvom na zaklade exekuéného titulu
- platobny rozkaz Okresného sudu Skalica sp. zn 5Csp/75/2018 zo dfa 03.12.2018. Poverenim zo dna
16.09.2020 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora PhDr. Mgr Jozef Ruzarovsky, ktory ju
vedie pod spisovou znackou 363EX 480/2020.

2. Povinni podali v 15-dfiovej lehote od doru€enia upovedomenia o zalati exekucie (dorucené
povinnym dna 16.10.2020) dria 21.10.2020 navrhy na zastavenie exekucie. Sudny exekutor predloZil
navrhy povinnych na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného dfia 28.11.2020 sudu na
rozhodnutie.

3. Povinni navrhli zastavenie exekucie z dévodu, Ze v su€asnosti si nie su vedomi Ziadnych podlZnosti
voCi opravnenému, okrem mozného splacania uveru, ktory by s tym mohol suvisiet. Tieto splatky vSak,
podla ich vedomosti boli a su hradené v€as a v dohodnutej vySke, a to zo mzdy povinného v 1. rade
zrazkou v sume 85,00 Eur. Povinni dalej uviedli, Ze od opravneného im nikdy v minulosti nebola doru€ena
Ziadna vyzva, ktorou by boli upovedomeni o vzniku akejkolvek podiZznosti. Povinni zaroven uviedli, Ze
im nikdy v minulosti nebol doruéeny Zalobny navrh na konanie, predvolanie na konanie a ani sudne
rozhodnutie vo veci samej, a teda povinni nemali mozZnost sa s rozhodnutim sudu nijako oboznamit.

4. Opravneny vo svojom vyjadreni uviedol, Ze so zastavenim exekucie nesuhlasi a tvrdenia povinnych
uvedené v ich ndvrhu na zastavenie exekucie povazuje za pravne irelevantné a zavadzajuce s jedinym
cielom povinnych, a to vyhnut sa splateniu ich dlhu. Vzhfadom na skuto¢nost, Ze platobny rozkaz
(exekuény titul) nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost, opravneny ma za to, Ze povinni mali moznost
sa oboznamit’ so znenim platobného rozkazu. Povinni mali moZnost doméhat sa ochrany svojich prav
v ramci zakladného (sudneho) konania, a to prostrednictvom podania odporu voci platobnému rozkazu.
Opravneny dalej uviedol, ze z platobného rozkazu vyplyva, Ze Okresny sud Skalica ako prislusny sud
nepovolil povinnym zaplatit dlh v splatkach. Povinni sice uzatvorili popri zmluve o Uvere aj dohodu



o zrédZkach zo mzdy, av8ak takuto dohodu nie je mozné vnimat ako zmenu, resp. nahradenie uz
existujuceho spbsobilého exekuéného titulu. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti, opravneny Ziada
sud, aby navrh povinnych na zastavenie exekucie zamietol.

5. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, ndvrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

8. Podla § 61l ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

9. Sud po preskumani navrhov povinnych na zastavenie exekucie, vyjadrenia opravneného a obsahu
spisu ma za preukazané, Ze predmetna exekucia zacala na zaklade pravoplatného a vykonatelného
exekuéného titulu - platobny rozkaz Okresného sudu Skalica sp. zn 5Csp/75/2018 zo dna 03.12.2018,
ktorym bola povinnym ulozena povinnost zaplatit’ spolo¢ne a nerozdielne opravnenému narok vymahany
v tomto exekuénom konani. Za u€elom preskumania tvrdenia povinnych, Ze im nikdy v minulosti nebolo
doru¢ené sudne rozhodnutie vo veci samej (exekucny titul), a teda nemali moznost sa s rozhodnutim
sudu nijako oboznamit, tunajsi sud dria 10.03.2021 doziadal Okresny sud Skalica o zaslanie dékazov
o doru€eni exekuéného titulu povinnym. Okresny sud Skalica dfia 22.03.2021 dorugil tunajSiemu sudu
dbkazy o doruceni exekuéného titulu povinnym (doru€enky), z ktorych mal tunajsi sud za preukazané, Ze
exekucny titul bol povinnému v 1 rade doruc€eny diia 22.01.2019 a povinnému v 2. rade dia 04.04.2019,
pricom povinny v 2. rade potvrdil prijem tejto pisomnosti aj svojim podpisom na doru€enke.

10. Co sa tyka tvrdenia povinnych, Ze predmetna pohladavka opravneného je pravdepodobne hradena
v splatkach, a to v€as a v dohodnutej vyske zo mzdy povinného v 1. rade zraZzkou v sume 85,00 Eur,
sud v tomto bode konstatuje, ze exekuénym titulom bola povinnym uloZzena povinnost zaplatit’ spolo¢ne
a nerozdielne opravnenému narok vymahany v tomto exeku¢nom konani, a to do 15 dni odo dna
jeho doruCenia alebo v tej istej lehote podat’ odpor s vecnym odbévodnenim, pripadne odvolanie proti
vyroku o trovach konania. Z vy3Sie uvedeného je teda zrejmé, Ze exeku€nym titulom nebola povinnym
povolena moznost zaplatit predmetnu pohfadavku opravneného v splatkach, priCom exekuény sud je
v ramci exeku€ného konania viazany pravoplatnym a vykonatelnym exeku¢nym titulom, ktorého vecnu
spravnost’ nie je opravneny preskimavat.

11. Zaverom sud dodava, Ze Ciasto&né uhrady povinnych vykonané pred za€atim exeku€ného konania,
t.j. doru€enia navrhu opravneného na vykonanie exekucie sudu (02.09.2020) boli opravnenym v navrhu
na vykonanie exekucie zohlfadnené, a teda vymahany narok opravneného bol o tieto Ciastoéné uhrady
ponizeny. Co sa tyka pripadnych dal$ich &iastoénych Uhrad povinnych, ktoré boli vykonané az po
zacati exeku€ného konania, sud v tomto smere konstatuje, Ze v danom pripade by uz iSlo o plnenie
vymahaného naroku povinnymi v ramci prebiehajuceho exekuéného konania, na ktoré prihliada a o
ktorom rozhoduje povereny sudny exekutor, a nie sud pri rozhodovani o navrhu povinnych na zastavenie
exekucie.



12. Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie je dévod na zastavenie
exekucie, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku,
navrhy povinnych na zastavenie exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



