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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | samosudcom JUDr. Branislavom Harabinom v trestnej veci odsudenej P. A.,
vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 4Nt/14/2020, 6. 4. 2021 v Bratislave, takto

rozhodol:

Podla § 407 odsek 3 Trestného poriadku sud vo veci vykonu trestu odnatia slobody u odsudenej:

P.A. nar. X. X. XXXX K. ., trvale bytom L. XXXX/X, Bratislava, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v
Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody v Bratislave

uréuje

spolo¢ny spbdsob vykonu postupne ulozenych trestov tak, Ze odsudena P. A. tresty odnatia slobody
ulozené jej

- trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV z 2. 10. 2014, sp. zn. 0T/111/2014 vo vymere 8
mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava IV z 21. 4. 2016, sp. zn. 0T/111/2014 o neosvedceni
sa v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il z 24. 9. 2014, sp. zn. 0T/418/2014 vo vymere 10
mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava Il z 11. 8. 2016, sp. zn. 0T/418/2014 a uznesenim
Krajského sudu v Bratislave z 29. 9. 2016, sp. zn. 4Tos/88/2016 o neosved&eni sa v skuSobnej dobe
podmieneéného odsudenia,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava z 10. 4. 2016, sp. zn. 0T/96/2016 vo vymere 6 mesiacov
so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia a

- trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il z 1. 4. 2020, sp. zn. 3T/28/2020 vo vymere 8 mesiacov
so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia

vykona v ustave na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.
odovodnenie:

Odsudena P. A. bola trestnymi rozkazmi uvedenymi vo vyroku uznesenia uznana vinnou z precinov
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f), § 212 ods. 1, § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) a §
212 ods. 2 pism. f) Tr. zak., pricom jej boli uloZzené vysSie uvedené tresty. V dvoch pripadoch iSlo o
podmieneéné tresty odnatia slobody, kde bolo nasledne rozhodnuté o jej neosved&eni sa v skiSobne;j
dobe podmieneéného odsudenia. V dvoch pripadoch bola zaradena na vykon trestu do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stuprfiom stréZenia a dvoch do Ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Odsudena zadala postupne uloZené tresty odfiatia slobody vykonavat v Ustave na vykon vézby a Ustave
na vykon trestu odnatia slobody Bratislava 6. 6. 2018 (28. 6. 2018 prepustena - preruseny vykon trestu



zo zdravotnych dévodov), opatovne predvedena na vykon trestu 13. 1. 2020 (1. 4. 2020 prepustena -
preruseny vykon trestu zo zdravotnych dévodov) a nasledne opatovne predvedena na vykon trestu 13.
11. 2020.

Vzhladom na skutoénost, Ze odsudenej P.. A. boli vy$Sie uvedenymi rozhodnutiami postupne ulozené
tresty odfatia slobody s ustanovenim rézneho spdsobu vykonu trestu, Ustav na vykon vézby a
Ustav na vykon trestu odhatia slobody Bratislava postupom podlia § 407 odsek 4 Trestného poriadku
navrhol v predmetnej veci ur€it spolo€ny spésob vykonu postupne uloZenych trestov odrfiatia slobody
u menovane;j.

Podla § 407 odsek 3 Trestného poriadku ak je pri postupne uloZenych trestoch odnatia slobody
ustanoveny rézny spdsob vykonu trestu, urci spoloény spdsob vykonu postupne uloZzenych trestov sud,
v ktorého obvode sa trest odhatia slobody vykonava.

Spolu s’névrhom na urcenie spolocného spg“)sobu vykonu postupne uloZenych trestov bolo sudu 7. 12.
2020 z Ustavu na vykon vazby Bratislava a Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Bratislava doru¢ené
aj vypracované hodnotenie spravania sa odsudene;.

Z predmetného hodnotenia spravania sa menovanej odsudenej vyplyva, Ze jej spravanie a vystupovanie
prispdsobuje podmienkam vo vykone trestu. Dodrziava €asovy rozvrh dfia a prikazy a nariadenia
prislusnikov zboru plni bez vyhrad a reSpektuje autority. V kolektive konflikty nevyvolava. Disciplindrne
odmenena a ani disciplinarne potrestana nebola. Vo volnom &ase poc&uva rozhlasové vysielanie, &ita
Casopisy a dostupnu literatdru. Do pracovného procesu zaradena nie je z dévodu nedostatku vhodnych
pracovnych prilezitosti. Kontakt s blizkymi osobami (babkou a detmi) udrziava formou kore$pondencie.

S prihliadnutim na v8etky vy38ie uvedené skuto€nosti sud nezistil Ziadne také okolnosti, pre ktoré by bolo
nevyhnutné, aby menovana odsudeny vykonavala postupne uloZené tresty odfatia slobody v prisnejSom
stupni strazenia. S poukazom na hodnotenie spravania odsudenej mozno odévodnene predpokladat,
Ze vykon trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia moze prispiet
k splneniu Uc&elu trestu tak, ako to méa na zreteli § 34 odsek 1 Trestného zakona.

Preto vzhlfadom na to, Ze pri postupne uloZzenych trestoch odfiatia slobody jej bol ustanoveny rézny
spbsob ich vykonu, sud v zmysle § 407 ods. 3 Tr. por. rozhodol o spoloénom spdsobe vykonu postupne
uloZzenych trestov tak, Ze odsudena P. A. ich vykona v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strdZenia.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna (§ 185 odsek 2 veta druha Trestného
poriadku)



