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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom JUDr. Gabrielom Slobodnikom v pravnej veci
Zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803,
zastUpeny Remedium Legal, s.ro. so sidlom Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 53 255 739
proti zalovanej: A. A., nar. XX XX.XXXX, bytom B. C. XX, XXX XX D. D., o zaplatenie 224,58 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Sud Zalobu Zalobcu zamieta.

II. Sud zalovanej narok na nahradu trov konania voci zalobcovi nepriznav a.
oddovodnenie:

1. Zalobca Zalobou doru¢enou sudu diia 31. 01. 2024 sa doméahal vogi Zalovanej zaplatenia sumy
224,58 Eur spolu s urokom 18 % ro¢éne zo sumy 241,33 Eur od 06. 09. 2022 do 23. 02. 2023, zo
sumy 221,33 Eur od 24. 02. 2023 do 22. 01. 2024, zo sumy 201,33 Eur od 23. 01. 2024 do
zaplatenia, s urokom z ome$kania 5,5 % ro€ne zo sumy 241,33 Eur od 06. 09. 2022 do
23. 02. 2023, zo sumy 221,33 Eur od 24. 02. 2023 do 22. 01. 2024, zo sumy 201,33 Eur od 23. 01.
2024 do zaplatenia, a nahrady trov konania na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere zo dfia 23. 05.
2021, uzatvorenej medzi pravnym predchodcom Zalobcu (BNP BARIBAS PERSONAL FINACE SA) ako
veritelom a Zalovanou ako dlznikom.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok uzatvorenej podla § 524 a nasl.
Obgianskeho zakonnika zo dfia 21. 06. 2023 medzi postupcom BNP BARIBAS PERSONAL FINACE
SA, konajuci v SR prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka zahrani¢nej
banky, so sidlom KaradZi¢ova 2, Bratislava, ICO: 47258713 (dalej ,postupca“) a Zalobcom, postipil
postupca na Zalobcu pohladavku voci Zalovanej. Postupca uzatvoril so Zalovanou v zmysle zékona &.
266/2005 Z. z. o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach na dialku a o zmene a doplneni
niektorych zakonov dfia 23. 05. 2021 zmluvu o spotrebitelskom uvere (dalej ,zmluva®), predmetom ktore;j
bol zavazok postupcu poskytnut Zalovanej spotrebitel'sky Uver vo vySke 279,76 Eur a su€asne zavazok
Zalovanej vratit poskytnuty tver spolu s dohodnutymi irokmi a poplatkami formou 48 mesacnych splatok
vo vyske 8,65 Eur, so splatnostou prvej splatky 15. defi v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom
bol uver zalovanej poskytnuty s kone&nou splatnostou uveru 15. 05. 2025. Na zaklade zmluvy postupca
poskytol Zalovanej penazné prostriedky. Zalobca zastava nazor, Ze zmluva obsahuje vSetky znaky
a spifia véetky podstatné nalezitosti zmluvy o Gvere podla § 497 az 507 Obchodného zakonnika a zakona
a doplneni niektorych zdkonov a zaroveri postupca splnil vSetky povinnosti v zmysle uvedenych zakonov.
Zalobca tvrdi, Ze Zalovana napriek opakovanym vyzvam postupcu, v ktorych ju v sulade s § 53 ods.
9 OZ upozortioval na moznost uplatnenia prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti tveru, neplnila



v stanovenych terminoch splatky, ¢im porusila svoju povinnost podla zmluvy. S ohfadom na skutoénost,
ze zalovana sa dostala do omeskania so splacanim uveru po dobu dlhSiu ako 3 mesiace, pricom
bola su¢asne upozornena v lehote nie kratdej ako 15 dni na mozZnost uplatnenia prava na vyhlasenie
mimoriadnej splatnosti Uveru, postupca v sulade s prislusnymi ustanoveniami zmluvy aust. § 53 ods. 9
0OZ k 05. 09. 2022 vyhlasil mimoriadnu splatnost' uveru, pri€¢om vyzval Zalovanu na uhradu dlznej sumy.
Pohladavka Zalobcu predstavovala ku dfiu vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti Uveru sumu 293,58 Eur,
z toho istina 241,33 Eur, neuhradeny urok 20,67 Eur, neuhradené poistné 2,58 Eur, naklady spojené
s vymahanim pohladavky 29,- Eur. Zalovana po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Gveru uhradila 20,-
Eur dia 23. 02. 2023 a 20,- Eur dila 22. 01. 2024, zapog&itané na istinu Gveru. Zalovana suma 224,58
Eur tak pozostava z istiny 201,33 Eur, uroku 20,67 Eur, poistného 2,58 Eur. Zvy3nu ¢ast' dlznej sumy
(naklady) si Zzalobca neuplatriuje. Po zosplatneni Gveru, t.j. od 06. 09. 2022 do zaplatenia si Zalobca
uplatiuje z diznej istiny Uveru aj zmluvny urok 18 % ro¢ne v zmysle § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika
a zakonny urok z omeskania 5,5 % ro¢ne v zmysle § 517 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika.

3. Zalobca na preukazanie svojich tvrdeni predloZil tieto dékazy: zmluva o spotrebitelskom Gvere
a zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcova zmluva
o poskytovani platobnych sluZieb, dohoda o zréZkach zo mzdy a i z inych prijmov, spracovanie osobnych
Udajov a informacii tvoriacich bankové tajomstvo, dohoda o spésobe komunikacie pri uzatvarani
zmluvy o Uvere, formular s informaciami k sprostredkovaniu spotrebitelského Uveru, vypis z Uverového
uctu zalovanej, vyzvu na zaplatenie dlznej Ciastky Uveru s podacim harkom, oznamenie o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Uveru zo dia 07. 09. 2022 s doru€enkou, zmluvu o postupeni pohladavok
z nesplacanych averov zo dfia 21. 06. 2023 s prilohou, oznamenie o postupeni pohfadavky zo dria 03.
07. 2023, pokus o zmier s podacim harkom.

4. Zalovana sa k Zalobe pisomne nevyjadrila.

5. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v sulade s § 297 pism. b/ CSP. Vykonal
dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi predloZzenymi Zalobcom, pri€om iné navrhy na
dokazovanie neboli, a zistil tento skutkovy stav:

6. Dna XX. XX. XXXX bola medzi pravnym predchodcom Zalobcu ako veritelom a Zalovanou ako
diZznikom uzatvorena zmluva o spotrebitelskom uUvere (Cast 1. dokumentu, dalej zmluva 1) a zmluva
o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcova zmluva o poskytovani
platobnych sluZieb (Cast 2. dokumentu, dalej zmluva 2). Zmluvné strany v 1. Casti uzatvorili zmluvu
o spotrebitefskom Uvere, na zaklade ktorej bol Zalovanej poskytnuty viazany spotrebitelsky Uver na kiipu
tovaru v cene 279,76 Eur za nasledovnych podmienok: vySka Uveru 279,76 Eur, vySka urokovej sadzby
18 % p. a. — fixna, poCet mesacnych splatok 48 & 8,65 Eur s poistenim splatnych v 15. defi v mesiaci,
splatnost 1. mesacnej splatky 15. 06. 2021, konecnd splatnost uveru 15.05.2025, RPMN 19,58 %,
odplata 18 %, celkova Ciastka k zaplateniu 394,56 Eur, poplatok za poistenie 5,29 %.

7. Zmluvné strany dalej v 2. €asti uzatvorili zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom uvere a vydani
kreditnej karty a ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb (dalej zmluva 2), ktorej predmetom
bolo poskytnutie revolvingového Uveru Zalovanej s vySkou tverového ramca 5.000,- Eur, aktualna vyska
uverového ramca 900,- Eur, vy8ka mesacnej splatky min. 5 % z diZnej Ciastky zaokruhlenej na najblizsi
vy8Si nasobok 300,- Eur, splatnost 1. mesacénej splatky 10. defi v mesiaci nasledujucom po mesiaci,
v ktorom bolo uskutoénené 1. Cerpanie revolvingového Gveru, vySka urokovej sadzby 27,48 % p.a.,
RPMN 39,26 %, odplata 31,13 %, poplatok za poistenie 5,29 %. Z tejto zmluvy si Zalobca Zalobou
neuplatriuje Ziaden narok.

8. Z vypisu uverového uctu za obdobie od 27. 05. 2021 do 23. 02. 2023 /E.I. 8, 9 spisu/ vyplyva,
Ze v prospech predajcu bolo odfinancovana suma 279,76 Eur dila 27.05.2021. Zalovana uhradila
do zosplatnenia uveru 9 splatok a 8,65 Eur splatnych do 15. 02. 2022 vratane a naklady spojené
s uplatnenim pohladavky 18,- Eur, spolu 95,85 Eur. Nasledne podla tvrdeni Zalobcu, ktoré Zalovana
nerozporovala, preto ich sud povazoval za nesporné, uhradila po zosplatneni uveru 20,- Eur dia 23.
02. 2023 a 20,- Eur dfia 22.01.2024 (po tom, €o jej bol Zalobcom zaslany pokus o zmier). Spolu teda
Zalovana uhradila 135,85 Eur.



9. Podlra bodu 3.1 &asti 3 (spolo¢né ustanovenia k zmluvam 1, 2) v pripade ak klient nesplaca
poskytnuty Gver/revolvingovy uver riadne a v€as, je banka opravnena vyhlasit mimoriadnu splatnost
uveru/revolvingového uveru, t.j. poZadovat' splatenie Gveru/revolvingového Uveru vratane prislusnych
urokov a poplatkov v lehote a s uc€innostou, ktord banka uréi v ozndmeni o vyhlaseni mimoriadne;j
splatnosti.

10. Podfa tvrdenia Zalobcu, v dbésledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovanej, jeho
pravny predchodca listom zo diia 01. 06. 2022 vyzval zalovanu na uhradu diZznej Ciastky 54,95 Eur
s upozornenim, Ze ak neddjde k okamzitej Uhrade omeSkanych mesacnych splatok, spolo€nost’ bude
pozadovat splatenie celej nesplatenej €asti Uveru vratane prisludenstva. Nasledne pravny predchodca
Zalobcu vyhlasil k 05. 09. 2022 mimoriadnu splatnost’ spotrebitelského Uveru zo zmluvy 1. Tuto
skuto€nost Zalobca oznamil Zalovanej listom zo dria 07. 09. 2022 s vyzvou na uhradu dlhu vo
vySke 293,58Eur (z toho istina 241,33 Eur, diZzné uroky, poplatky, poistné 23,25 Eur, naklady spojené
s uplatnenim pohladavky 29,- Eur). Zasielku zalovana prevzala dna 12. 09. 2022, ¢o vyplyva
z fotokdpie dorucenky.

11. Zalobca ako postupnik tvrdi, Ze pohladavka, ktorej zaplatenie je predmetom tohto sporového
konania, mu bola postiupena na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok zo dha 21. 06. 2023
od postupcu BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, konajucou prostrednictvom BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, pobocka zahrani¢nej banky. Podla prilohy k zmluve o postupeni pohladavok,
postupena pohladavka pozostavala z istiny 241,33 Eur, urokov 20,67 Eur, poistenia 2,58 Eur, pokut
29 Eur. Postupenie pohladavky postupca oznamil Zalovanej listom zo da 03. 07. 2023 bez dokladu
o doruéeni Zalovane;.

12. Zalobca zapogital platby Zalovanej po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Gveru spolu vo vyske 40,-
Eur na dIznu istinu, preto sa v konani vocCi Zalovanej domaha zaplatenia istiny 201,33 Eur, Urokov
20,67 Eur, poistného 2,58 Eur, spolu 224,58 Eur.

13. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy,
spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

14. Podla § 2 pism. d) zakona &. 129/2010 Z. z. na ucely tohto zakona sa rozumie zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

15. Podla § 9 ods. 1 veta prva zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy,
zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu.

16. Podla § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. v zneni G€innom v &ase uzatvorenia zmluvy, zmluva o
spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

17. Podla § 11 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v €ase uzatvorenia zmluvy, poskytnuty
spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak

b/ zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), I) a p),
d/ v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne rona percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

18. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u&innom v &ase uzatvorenia zmluvy, veritel
je pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v



navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit’ s odbornou starostlivostou schopnost’ spotrebitela
splacat’ spotrebitel'sky uver, priCom berie do Uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky
uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitel'ského Uveru.

19. Podla § 7 ods. 4 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u&innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy veritel podla
§ 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka zahrani¢nej banky su povinni s vynaloZenim
odbornej starostlivosti na ucéely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat” spotrebitel'sky Gver
ziskavat’ a uc€elne vyuzivat udaje o spotrebitelskych uveroch tak, aby boli splnené podmienky podla
odsekov 16 a 17.

20. Podla § 7 ods. 16 pism. b/ z&dkona €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom v Ease uzatvorenia zmluvy veritel
je povinny postupovat pri poskytovani spotrebitefského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
Uvere obozretne a ponukat’ a poskytovat' spotrebitelské uvery s odbornou starostlivostou; vynalozenie
odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne preukazat.

21. Podla § 7 ods. 17 pism. b/ z&dkona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v €ase uzatvorenia zmluvy
vynaloZenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma to, Ze veritel posudi schopnost spotrebitela
splacat’ spotrebitelsky uver s ohfadom na ziskané informacie o spotrebitefovi; ak je veritelom veritel
podla § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka zahrani¢nej banky, posudi schopnost
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver najma s ohfadom na udaje ziskané z jedného alebo viacerych
registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet sa rovna aspor dvojtretinovej vacsine
veritelov, ktorymi su veritelia podla § 20 ods. 1 pism. a), ktori su zverejneni v zozname veritelov
podla § 8a, banky, zahrani¢né banky a poboc¢ky zahrani¢nych bank, v ¢ase posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

22. Podla § 7 ods. 20 zakona €. 129/2010 Z.z. na vypocet ukazovatela schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver sa pouziju tieto polozky: a) Cisty prijem spotrebitela, b) naklady na zabezpecenie
zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a oséb, voéi ktorym ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost, c)
vySka splatky spotrebitelského Gveru a d) pefiazné zavazky zniZujuce prijem spotrebitela.

23. Podla § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla
§ 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat' od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitefského Uveru.
V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuroény a bez
poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti
splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela
alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky Gver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj
porusenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

24. Podla § 17 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v ¢ase postupenia pohladavky, prava
vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemézZe previest’ na tretiu
osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohfadavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a
a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritela podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

25. Podla § 1 ods. 8 zakona €. 129/2010 Z. z. ustanoveniami tohto zakona nie su dotknuté ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov.

26. Podla § 52 ods. 1 OZ spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

27. Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych



ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

28. Podla § 54 ods. 1 OZ v zneni uginnom v €ase uzatvorenia zmluvy, zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zdkona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel
sa najmd neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit
svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

29. Podla § 39 OZ, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje zakonu alebo
ho obchadza alebo sa prieci dobrym mravom.

30. Podla § 524 ods. 1, 2 OZ veritel mbze svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika postupit’ pisomnou
zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava s fiou spojené.

31. Podla § 525 ods. 2 OZ nemozno postupit pohladavku, ak by postupenie odporovalo zdkonu alebo
dohode s dIznikom.

32. Podla § 92 ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z. z. o bankach (v zneni u€innom v €ase postupenia) ak
je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobolky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhie ako
90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho pefiazného zavazku vodli banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta. Toto pravo banka alebo pobocka
zahrani¢nej banky nemdze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim pohladavky uhradil banke alebo
pobocke zahrani¢nej banky omesSkany pefazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prisluSenstva; to
neplati, ak sucet vdetkych omeskani klienta so splnenim o len €asti toho istého pefiazného zavazku vodi
banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohladavky je banka alebo
poboc¢ka zahraniénej banky povinna odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu,
na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo pobocka zahraniénej banky méoze
postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo
poboc¢kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

33. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

34. Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

35. Podla &l. 6 ods. 1 CSP strany sporu maju v konani rovné postavenie spocCivajuce v rovhakej miere
moznosti uplatfiovat’ prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany okrem pripadu, ak
povaha prejednavanej veci vyZaduje zvySenu ochranu strany sporu s cielom vyvazovat' prirodzene
nerovnovazne postavenie stran sporu.

36. Podla § 151 ods. 1 CSP skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

37. Podla § 295 CSP sud méze vykonat aj tie dékazy, ktoré spotrebitel nenavrhol, ak je nevyhnutné
pre rozhodnutie vo veci.

38. Strana sporu ma jednak povinnost' tvrdenia (§ 150 CSP) a jednak dbkaznu povinnost. Strany
maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajuce sa
sporu. Proces dokazovania je vybudovany vylu€ne na principe prejednacom, principe kontradiktornosti
konania, ako aj koncentranej zasade. Sud ma obmedzenu dbkaznu iniciativu a tato sa presuva na
procesné strany (§ 185 CSP). Nasledky spojené s nesplnenim povinnosti tvrdenia a dékaznej povinnosti



v podobe vecne nepriaznivého rozhodnutia nesie ta strana sporu, ktora tieto povinnosti nesplnila. Aby
strana mohla splnit’ svoju povinnost oznadit potrebné dékazy, musi najskér splnit svoju povinnost
tvrdenia. Medzi povinnostou tvrdenia a povinnostou oznacit d6kazy na preukazanie tvrdeni je vzajomna
vazba. Neunesenim d6kazného bremena sa pritom rozumie procesna zodpovednost strany sporu za
to, Ze v konani neboli preukazané jej tvrdenia a Ze z tohto dévodu muselo byt rozhodnuté o veci samej
Vv jej neprospech.

39. Vykonanym dokazovanim bolo preukézané a v konani nesporné (§ 151 CSP), Ze medzi pravnym
predchodcom Zalobcu ako veritefom a zalovanou ako diznikom boli dria 23. 05. 2021
uzatvorené v ramci jedného dokumentu dve zmluvy a to: a/ o spotrebitelskom Uvere, b/ o revolvingovom
spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcova zmluva o poskytovani platobnych sluZieb,
ktoré su vzhlfadom na charakter zmluvnych stran spotrebitelskymi zmluvami, preto je potrebné na ne
aplikovat’ prislusné ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika (§ 52 a nasl.) a zarover zakon €. 129/2010
Z.z. Zalobca si narok uplatfiuje len zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere, preto ju sud skumal z hladiska
formy a néleZitosti v zmysle § 9 ods. 1, 2 zakona €. 129/2010 Z.z. pri€om zistil, Ze zmluva 1/ ma pisomnu
formu, ale neobsahuje obligatérne nalezitosti podla § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. v zneni t&innom
do 31.12. 2021.

40. Sud preskumanim zmluvy 1/ zistil, Ze neobsahuje spravny udaj o roCnej percentualnej miere
nakladov (RPMN) a celkovu Ciastku Uveru a nie je zrejmé, ktoré udaje (predpoklady) boli pouzité pre
vypocet RPMN (nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. h/ z. 129/2010 Z.z./, v dbsledku &oho je potrebné
povazZovat uver za bezuro€ny a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1 pism. b), d) zakona €. 129/2010 Z.
z. v zneni u€innom do 31. 12. 2021.

41. Podfa § 2 pism. g/ zakona &. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v €ase uzatvorenia zmluvy, su
celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym GUverom v3etky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych ndkladov
patria aj poistné a naklady spojené so zmluvou o zabezpec&eni zavazku spotrebitela podla tohto zakona,
ktorych uzavretim bolo podmienené ziskanie spotrebitelského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych
podmienok,

42. Podla § 2 pism. h/ zakona &. 129/2010 Z. z. v zneni U&innom v €ase uzatvorenia zmluvy, na
uCely tohto zakona sa rozumie celkovou Ciastkou, ktori musi spotrebitel zaplatit, su€et celkovej vysky
spotrebitelského uveru a celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym tGverom.

43. Sud ma za to, Ze v zmluve 1/ je nespravne uvedena celkova Ciastka, ktord musi spotrebitel zaplatit
a RPMN, pretoZe do vypoctu celkovych nakladov nebolo zahrnuté poistné, hoci podla § 2 pism. g)
zakona ¢&. 129/2010 Z. z. do celkovych nakladov patria aj naklady na dopinkové sluzby suvisiace so
zmluvou o spotrebitelskom Uvere, najma poistné. V zmluve je uvedena celkova Ciastka k zaplateniu
394,56 Eur. Uver mal byt splacany v 48 mesaénych splatkach po 8,65 Eur (vratane poistenia podla
prehladu splatok). Je evidentné, Ze veritel do celkovej Ciastky nezahrnul poistné. Pri Uvere 279,76 Eur
splatnom v 48 splatkach a 8,65 Eur predstavuje celkova &iastka Uveru 415,20 Eur (48x 8,65) oproti
v zmluve uvedenej sume 394,56 Eur a RPMN 20,91 % oproti v zmluve uvedenych 19,58 % (pri vySke
splatky 8,22 Eur). V dbsledku absencie vyssie uvedenych obligatérnych nalezitosti zmluvy a RPMN
uvedenej v nespravnej vySke v neprospech spotrebitela, sud povazoval poskytnuty spotrebitelsky uver
za bezuroc¢ny a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1 pism. b), d) zdkona &. 129/2010 Z. z. v zneni G&innom
do 31. 12. 2021. Nebolo sporné, Zze Zalovana &erpala 279,76 Eur, pricom spolu zaplatila 135,85 Eur.

44. Sud nemal z predlozenych listin preukazané splnenie povinnosti veritela podla § 7 ods. 1 zakona &.
129/2010 Z. z., t.j. skimanie schopnosti splacat’ uver dlZznikom s odbornou starostlivostou, v désledku
Coho veritel nie je opravneny Ziadat jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru (§ 11 ods. 2 veta
prva zakona €. 129/2010 Z. z.). Ustanovenie § 7 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. neobsahuje Ziadnu
vynimku zo zakonnej povinnosti veritefa skimat bonitu klienta v ase poskytovania uveru. V zmysle § 7
ods. 16 pism. b/ zédkona €. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom v €ase uzatvorenia zmluvy je veritel povinny
vynaloZenie odbornej starostlivosti hodnoverne preukazat, teda nielen tvrdit. Zakon dalej hovori v § 7
ods. 17 pism. b/ v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy, Ze veritel' ,posudi schopnost spotrebitela
splacat spotrebitelsky uver najma s ohfadom na udaje ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do



ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych po€et sa rovna aspori dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi
su veritelia podla § 20 ods. 1 pism. a), ktori su zverejneni v zozname veritefov podla § 8a, banky,
zahrani¢né banky a poboc¢ky zahraniénych bank, v ¢ase posudzovania schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Gver. Podla rozsudku Sudneho dvora EU vo veci C-449/13 z 18. decembra 2014 (CA
Consumer Finance SA proti E. D. a spol.) ¢lanok 8 smernice 2008/48 uklada veritelovi povinnost
overit' Uverovu bonitu spotrebitela, opierajuc sa o dostato¢né informacie a neobmedzujuc sa iba na
vyjadrenia spotrebitela, ktoré nie su podloZzené. Poskytovatel Uveru nesie dokazné bremeno ohfadom
posudenia uvero schopnosti spotrebitefa na zaklade dostatoénych informacii, pricom na informacie
podané len spotrebitefom sa mdZze spoliehat len vtedy, ak su dostatoéné a podloZzené dokladmi. V zmluve
nie je udaj o rodinnom stave, prijmoch, vydavkoch Zalovanej. Podla listiny ,Spracovanie osobnych
udajov a informéacii tvoriacich bankové tajomstvo® Zalovana uviedla, Ze je od roku 2019 zamestnana v
Detskej Fakultnej nemocnici, Cisty mesacny prijem 450,- Eur, ostatné prijmy 60,- Eur, byva u rodinného
prislusnika, najomné 240,- Eur, poCet vyZivovanych deti 0, ostatné zavazky 0, neuviedla svoj rodinny
stav. Zo zmluvy 1/, 2/ nevyplyva, Ze by k nim Zalovana nejaké doklady predkladala a ani Zalobca v konani
nepredloZil Ziaden doklad, podla ktorého sa skimala bonita Zalovanej (prijmy a vydavky). Rovnako
Zalobca nepredlozil Ziaden doklad o tom, Ze by pri skimani bonity Zalovanej prihliadal v Case poskytnutia
Uveru na informacie ziskané z prislusnych registrov v zmysle § 7 ods. 17 pism. b/ zakona &. 129/2010 Z.z.
v zneni uginnom v €ase uzatvorenia zmluvy (napr. Register spotrebitel'skych tUverov vedeny NBS alebo
Nebankovy register spotrebitelskych tUverov). Sud potom dospel k zaveru, Ze Zalobca nepreukéazal, Ze
by ako veritel postupoval s odbornou starostlivostou pri posudeni schopnosti Zalovanej splacat’ Uvery,
preto nemohol Ziadat' ich pred€asné zosplatnenie podla § 11 ods. 2 vety prvej zakona €. 129/2010 Z.z.
a ak sa tak stalo, takyto ukon veritela je pre rozpor so zakonom absolutne neplatny v zmysle § 39 OZ.

45. S poukazom na zakonnu sankciu absolutnej nemoznosti poZadovat jednorazové zosplatnenie
uverov v zmysle § 11 ods. 2 vety prvej zakona €. 129/2010 (vid bod 43 oddvodnenia) bolo nadbytoéné
skumat’ splnenie zakonnych podmienok zosplatnenia Gveru v zmysle § 53 ods. 9 OZ v spojeni s §
565 OZ, pretoze ak by aj boli splnené, pred€asné zosplatnenie je neplatné s poukazom na § 39 OZ
(vid rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 14CoCsp/13/2022- 173 zo dha 29. 11. 2022).
Vzhladom na uvedené sud povazoval vyhlasenie pred€asnej splatnosti Uveru za neplatné pre rozpor so
zdkonom v zmysle § 39 OZ.

46. Nakolko sa jedna o spotrebitel'sky spor, sud ex offo skimal otdzku aktivnej vecnej legitimacie (vid
rozhodnutie NS SR sp. zn. 2Cdo 205/2009 z 29. 06. 2010, podla ktorého ,preskiumavanie vecne;j
legitimacie je imanentnou su€astou kazdého sudneho konania. Sud vecnu legitimaciu skima vzdy aj bez
navrhu a aj v pripade, Ze ju Ziadna sporova strana nenamieta®) a to v sulade s €&l. 6 ods. 1 CSP Aktivhou
vecnou legitimaciou sa rozumie také hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva subjektu — Zalobcovi
nim uplatfiované pravo (narok) respektive mu vyplyva procesné pravo si tento hmotnopravny narok
uplatfiovat. Zaroven, ,ak predmetom konania je postupena pohladavka banky, sud musi ex offo skumat,
¢i banka postupila svoju pohladavku inému subjektu (Zalobcovi) platne (vid rozsudok NajvySsieho sudu
SRz 28. marca 2018, sp. zn. 7Cdo 26/2017). D6kazné bremeno preukazania splnenia podmienok podla
§ 92 ods. 8 prva veta zakona o bankach pred postupenim pohladavky zatazuje veritela aj v pripade,
Ze spotrebitel nepoprel s tym suvisiace skutkové tvrdenia“ (vid rozsudok NS SR sp. zn. 4Cdo/162/2020
zo dfia 27.10.2021 — R 6/2022). KedZe predmetom konania je pohladavka banky z uveru, ktora mala
byt bankou postupena na Zalobcu na zaklade zmluvy o postupeni pohlfadavok zo diia 21. 06. 2023,
aktivna vecna legitimacia zalobcu suvisi so splnenim podmienok uréenych v § 17 zakona &. 129/2010
Z.z.vspojeni s § 53 ods. 9 OZ, § 565 OZ a v § 92 ods. 8 zakona o bankéach. Z uznesenia Ustavného
sudu SR sp. zn. | US 246/2019 z 11. 06. 2019 tieZ vyplyva, Ze pasivita Zalovaného v konani neméa mat
za nasledok (aplikaciou § 151 ods. 1, 2 CSP) povinnost vSeobecného sudu priznat’ akykolvek uplatneny
narok.

47. Zakon ¢&. 129/2010 Z. z. upravuje podmienky postupenia pohladavky zo spotrebitelského Uveru v §
17 ods. 1, pricom jednou z podmienok je, Ze sa postupuje pohfadavka po kone€nom termine splatnosti
spotrebitelského Uveru alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneénej splatnosti
spotrebitelského Uveru, t. j. takd pri ktorej bola vyhlasena pred€asna splatnost’ Uveru podlfa § 565
v spojeni s § 53 ods. 9 OZ. V danom pripade bol termin kone¢nej splatnosti spotrebitelského uveru
uréeny v zmluve 1/ na 15.05.2025, preto splatnost’ celej pohfadavky mohla v ¢ase postupenia nastat
iba v pripade platného vyhlasenia pred&asnej splatnosti Uveru, priCom uz sud vysSie skonstatoval, Ze
sa tak nestalo.



48. Ak ku driu postupenia pohladavky (21.06.2023) neboli spinené predpoklady zosplatnenia uveru,
pricom konecna splatnost’ Uveru bola uréena na 15. 05. 2025, banka nemohla postupit svoju pohladavku
z Gveru v celostiinému subjektu pre nesplnenie podmienok podla § 17 ods. 1 pism. b/ zakona €. 129/2010
Z.z. v spojeni s § 525 ods. 2 OZ a § 92 ods. 8 zakona o bankach (veta prva, ¢ast’ za bodkociarkou —
odkaz na § 17 ods. 1, 2 zakona €. 129/2010 Z.z., § 525 OZ) o postupeni pohladavky, ktora je splatna,
a pokial sa tak stalo, je zmluva o postupeni pohladavok neplatnym pravnym ukonom v zmysle § 39 OZ
pre rozpor so zakonom (vid rozsudok Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 43CoCsp/2/2022 zo dha
24.02. 2022, R 4/2021).

49. Na absolutnu neplatnost pravneho tkonu prihliada sud v spore z uradnej povinnosti (ex offo), preto
v spotrebitefskom spore je Zalobca (postupnik) povinny nielen tvrdit, ale su¢asne aj preukazat’ splnenie
zakonnych podmienok postupenia spornej pohladavky za u€elom posudenia, €i sporna pohladavka
bola na neho postupena platne. Len samotné tvrdenie splnenia zakonnych podmienok postupenia
pohladavky nie je postadujuce, pretoZze bez ich preukazania nie je mozné posudit platnost zmluvy
o postupeni pohladavky, na pripadnu absolutnu neplatnost ktorej musi sud prihliadat z uradnej
povinnosti. Su€asne ak Zalobca len tvrdi splnenie zakonnych podmienok postupenia pohladavky bez
ich preukazania, nie je sud povinny ho na predlozenie dékazov vyzvat, pretoZze ustanovenie § 150
ods. 2 CSP sa vztahuje len na doplnenie skutkovych tvrdeni, ktoré su obsahom bremena tvrdenia, nie
dbkazného bremena.

50. Vzhfadom na uvedené sud Zalobu pre nedostatok aktivnej vecnej legitimacia Zalobcu v celom
rozsahu zamietol.

51. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 262 ods. 1, § 255 ods. 1 CSP v spojeni s &l. 4 CSP tak,
Ze nakolko v spore Uspednej Zalovanej podla obsahu spisu preukazatelne Ziadne trovy nevznikli, sud
jej narok na nahradu trov konania nepriznal (vid' uznesenie Najvyssieho sidu SR z 26. oktdbra 2016,
sp. zn. 6 Cdo/544/2015).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v Iehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresny sud
Banska Bystrica.

V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, profi
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie
urobené v listinnej podobe je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov (dvojmo) inak sud zhotovi
kopie na trovy odvolatela (§ 125 ods. 3 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak
a) sa tykaju procesnych podmienok,



b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pre sudom prvej instancie (§ 366 CSP).

Ak povinny dobrovofne nespini, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podfa zédkona €.
233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorsich predpisov.



