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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Katariny Stanislavskej a sudcov
JUDr. Rastislava Kresla a JUDr. Ladislava Révesa, v trestnej veci odsudeného M. C., v konani o zZiadosti
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, o staZznosti odsudeného
proti uzneseniu Okresného sudu Trnava zo dna 12.02.2021 pod sp. zn. 6PP/151/2020, na neverejnom
zasadnuti konanom dria 06.04.2021 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného M. C., nar. XX. XX.XXXX,
zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 415 ods. 1 Tr. por. s poukazom na § 66 ods. 1, § 66 ods. 2,
§ 67 ods.1 Trestného zakona zamietol Ziadost odsudeného M. C. o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo dfia 31.10.2002, sp.
zn. 1T/45/2001 a rozsudkom Okresného sudu Komarno zo diia 20.10.2016 sp. zn. 11T/66/2014.

Okresny sud svoje rozhodnutie zdévodnil (v rozsahu &.I. 42 spisu) tym, Ze nakolko vykonanym
dokazovanim zistil, Ze odsudeny nespifia formalnu podmienku podmiene&ného prepustenia, nakolko
nevykonal potrebnu dizku vykonu trestu odiatia slobody, nebolo mozné (resp. bolo by nadbyto&né)
0 jeho Ziadosti konat z hladiska materialnych predpokladov, a preto jeho Ziadost o podmieneéné
prepustenie zamietol. Poukézal na to, Ze odsudeny aktudlne vykonava dva tresty a to: 1/ zvy3ok trestu
odniatia slobody vo vymere 2 roky, 9 mesiacov a 7 dni, ktory mu bol nariadeny na zaklade uznesenia
Okresného sudu Trnava zo dna 25.07.2017, sp. zn. 3PP/134/2009 o neosvedceni sa v skudobnej dobe
podmiene&ného prepustenia, pricom pdvodne mu bol uloZeny rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo dha
31.10.2002, sp. zn. 1T/45/2001 vo vymere 11 rokov a 6 mesiacov za spachanie trestného €inu vrazdy
podfa § 219 ods. 1 Tr. zak. €. 140/1961 Zb., a 2/ trest odnatia slobody vo vymere 11 rokov uloZeny
mu rozsudkom Okresného sidu Komarno zo dfia 20.10.2016 sp. zn. 11T/66/2014 za spachanie zlo&inu
tyrania blizkej a zverenej osoby podla § 208 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., do ktorého vykonu sa mu zapoditala
vazba od 14.02.2014 do 12.01.2017.

Z vySSie uvedeného je zrejmé, ze odsudeny na splnenie formalnej podmienky musi najprv v zmysle
§ 68 ods. 5 Tr. zak. vykonat cely zvySok trestu odratia slobody vo vymere 2 roky, 9 mesiacov a 7 dni
uloZzeného mu rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo diha 31.10.2002, sp. zn. 1T/45/2001 a nasledne v
zmysle § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak. eSte 2/3 z 11-ro€ného trestu uloZzeného mu rozsudkom Okresného
sudu Komarno zo dia 20.10.2016 sp. zn. 11T/66/2014. O podmienecné prepustenie bude teda moct
pozZiadat' najskor az dia 21.03.2024, preto povaZzuje jeho Ziadost za podanu pred&asne.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil ihned po jeho vyhlaseni staznost odsudeny, ktort zdévodnil v rozsahu
€. I. 61-62 s poukazom na Ustavu SR, judikaturu US SR, medzinarodné zmluvy, Dohovor o ludskych
pravach a slobodach a iné ... v podstate tym, Ze lehota mozného podmiene&ného prepustenia v zmysle



§ 66 Tr. zak. je podla jeho nazoru nastavena prilis ,drakonicky®, nezodpoveda ucelu trestu z hladiska
proporcionality a je v rozpore s ludskymi pravami a slobodami. TaktieZ namietal, Ze okresny sud sa
nedostatoéne zaoberal jeho ndvrhmi na doplnenie dokazovania a nevzal do Uvahy fakt, Ze lehoty v
zmysle § 62/2020 Z. z. by nemali plynut ani podla § 66 ods. 1 Tr. zakona. Na zklade tychto skuto€nosti
Ziadal, aby staZznostny sud uznesenie sudu prvého stupna zrusil a vec vratil okresnému sudu na nové
konanie, na ktorom budu vypoé&uti svedkovia a vykonané i iné dokazy, z ktorych by mohol vyplynut pre
neho pozitivny zaver.

Krajsky sud ako nadriadeny sud okresnému sudu podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskumal zakonnost' a
oddvodnenost napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a tak zistil, ze staznost
odsudeného nie je dovodna.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odratia slobody, odsudeny
mdbze byt podmienelne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Trestného zakona ak ide o podmienec¢né prepustenie podla odseku 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmienec¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlo€in alebo osoba odsudena
na trest odfatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienetne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Z citovanych ustanoveni Trestného zakona vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit
z vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu
(resp. postupne ulozenych trestov), a jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su
plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polepSenie a tiez skuto¢nost, Ze sa od
odsudeného mdzZe oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Pri postupne uloZenych, nariadenych a eSte celkom nevykonanych trestov odfiatia slobody pre vypocet
doby rozhodujucej pre splnenie formalnej podmienky podla § 66 ods. 1 a § 67 ods. 1 a2 TZ je smerodajny
suget dizky tychto trestov a odsudeny musi ako podmienku pre moznost podmiene&ného prepustenia
vykonat sucet pomernych Casti vSetkych dotknutych trestov uréenych podla pravnej kvalifikacie skutkov
v jednotlivych odsudzujucich rozsudkoch v sulade s § 66 ods. 1 pism. a) a b) TZ a § 67 TZ. Doba
vykonu trestu odnatia slobody minimalne v takto uréenej dizke sa potom posudzuje z hladiska spinenia
materialnej podmienky podla § 66 ods. 1 TZ vo vztahu k vSetkym dotknutym trestom (S 16/2011).



Na zaklade vykonaného dokazovania dospel okresny sud k spravnemu zaveru, Ze u odsudeného nebola
splnenéa uz prva zakonna podmienka, a to formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, z ktorej vyplyva nevyhnutnost’ vykonania potrebnej €asti z vymery uloZeného
trestu (resp. postupne uloZenych trestov) a preto bolo plne dévodnym jeho Ziadost o podmieneéné
prepustenie ako podanu pred€asne zamietnut.

Z vykonaného dokazovania po prislusnom zapocitani doteraz vykonaného trestu odfiatia slobody je
zrejmé, Ze formalnu podmienku odstdeny spifia (tak ako je to uvedené vyssie) az po vykonani celého
zvySku trestu odnatia slobody vo vymere 2 roky, 9 mesiacov a 7 dni ulozeného mu rozsudkom Krajského
sudu v Nitre zo dia 31.10.2002, sp. zn. 1T/45/2001 a nésledne po vykone dvoch tretin z 11-roéného
trestu uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Komarno zo dia 20.10.2016 sp. zn. 11T/66/2014. O
podmieneéné prepustenie bude teda méct odsudeny poziadat najskdr az po vykone 10-tich rokov, 1
mesiaca a 7-mich dfioch ( t. . dfa 21.03.2024).

Na margo staznostnych namietok odsudeného staznostny sud uvadza, Ze akékolvek uvahy o
proporcionalnosti uloZzeného trestu sa neopieraju o Ziadne konkrétne ustanovenie Trestného zékona
ani o prislusné ustanovenia procesnych predpisov. Realizacia takychto uvah nie je mozna, pretoze
napravu ohladom neprimeranosti uloZzeného trestu je mozné rieSit inymi prdvnymi (prip. mimoriadnymi
opravnymi) prostriedkami, nez akého sa domaha odsudeny v predmetnom konani o podmiene¢né
prepustenie.

Pokial odsudeny namieta, Ze aj zo znenia zakona €. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach
v suvislosti so Sirenim nebezpefnej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia
a doplifaju niektoré zakony vyplyva, Ze lehoty podla § 66 Tr. zak. neplynu, toto nie je pravdou, pretoze
predmetna pravna Uprava sa netyka lehét pre podmieneCné prepustenie, ale sa zameriava vylu¢ne
na obmedzenie plynutia premi€acich a prekluzivnych lehét v sukromnopravnych vztahoch, resp. ich
navratenie v uréenych pripadoch, obmedzenie plynutia procesnych leh6t na strane u€astnikov konania a
stran v konani (ktoré v danom pripade neboli odsidenému obmedzené), obmedzenie nutnosti vykonavat
pojednavania na sudoch a Ugasti verejnosti na tychto pojednavaniach v ase mimoriadnej situacie a
nudzového stavu a iné ..., preto aj tato namietka odsudeného nema svoje opodstatnenie.

Na zaklade vySSie uvedeného povazoval krajsky sud poZiadavku odsudeného namietajuc zakonnost
uznesenia okresného sudu v jej podstate za neakceptovatelnu, a preto jeho staznost ako nedévodnu
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



