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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v konani pred sudcom JUDr. Mariénorp Kurincom, v spore
Zalobcu: VSeobecna uverova banka, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155, proti
Zalovanému: M. U., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom G. XX/X, K., o zaplatenie 288 eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I.Sudpripusta,abydo konania na miesto Zalobcu vstupil subjekt: Intrum Slovakia s.r.0., so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zastupena JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom
Mytna 48, P. O. BOX 205, 810 00 Bratislava.

ll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 288 eur s Urokom z omeskania vo vyske 5% roéne od
20.01.2015 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Zalobcovisa priznava vodi zalovanému narok na nahradu trov konania vo vyske 100 %. O
vysSke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po pravoplatnosti tohto rozsudku, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu (spoloénost Consumer Finance Holding a.s.) sa Zalobou doruéenou
tunajSiemu sudu dria 17.05.2017 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 288 eur
s prisl. titulom nesplatenia uveru.

2. Pévodny Zalobca podanim doru€¢enym sudu diia 16.08.2017 navrhol, aby do konania na jeho miesto
vstupila spolognost’ Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, z
dovodu, Ze na zaklade zmluvy o postupeni pohfadavok uzavretej medzi Zalobcom ako postupcom a
touto spolo€nostou ako postupnikom doslo k postupeniu pohladavky Zalobcu, ktora je predmetom tohto
sudneho sporu, pri¢om spoloénost Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO:
35 831 154 ako postupnik suhlasila so vstupom do konania.

3. Podla § 80 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,CSP“) ak po zacati konania nastala pravna skuto€nost, s ktorou sa spaja prevod alebo
prechod prav alebo povinnosti, o ktorych sa kona, méze Zalobca navrhnut, aby do konania na jeho
miesto alebo na miesto Zalovaného vstupil ten, na koho boli tieto prava alebo povinnosti prevedené
alebo na koho presli.

4. Podla § 80 ods. 2 CSP sud vyhovie navrhu podfa odseku 1, ak sa preukaze, Ze po zalati konania
doslo k prevodu alebo prechodu prava alebo povinnosti, a ak s tym suhlasi ten, kto ma vstupit' na miesto
Zalobcu. Pravne ucinky spojené s podanim Zaloby zostavaju zachované.



5. Podla § 80 ods. 3 CSP ten, kto vstupuje do konania, prijima stav konania ku dfiu jeho vstupu.

6. Sud pri rozhodovani o navrhu na zmenu strany sporu podla ust. § 80 CSP skumal splnenie
nasledovnych podmienok a to, €i nastala pravna skuto€nost, s ktorou pravne predpisy spajaju prevod
alebo prechod prava na iného, &i sa tato pravna skutoCnost tykala prava alebo povinnosti doterajsej
strany sporu, &i tato skuto€nost’ nastala po zac¢ati konania a napokon, & nadobudatel prava suhlasi so
vstupom do konania, ak ma nastupit na miesto doterajSieho Zalobcu. Zaroven plati, Ze sid posudzuje
splnenie uvedenych podmienok, len z hladiska ich mozZnosti (spdsobilosti) vyvolat tvrdeny pravny ucinok
- prevod alebo prechod prava na iného, pri€om samotné posudenie toho, &i k prevodu alebo prechodu
prava skuto€ne doslo, sud skiuma az v rozhodnuti vo veci samej a to v ramci skimania danosti vecne;j
legitimacie u€astnika konania. Vstupom do konania prijima nastupca strany sporu stav konania ku diu
jeho vstup do konania a teda je viazany vSetkymi ukonmi, procesnopravnymi ako aj hmotnopravnymi,
ktoré v konani urobil jeho procesny predchodca.

7. Uznesenim &.k. 15C/75/2017-36 zo diia 10.02.2020 tunajsi sud rozhodol tak, Ze pokraCuje v konani
s pravnym nastupcom pévodného Zalobcu spolo¢nostou VSeobecna uverova banka, a.s., so sidlom
Mlynské nivy 1, Bratislava, ICO: 31 320 155.

8. Sud mal za preukazané, ze po zacati tohto sidneho konania nastala pravna skuto¢nost, s ktorou
pravne predpisy spdjaju prevod prav alebo povinnosti doterajSej strany sporu (t.j. postupenie zalobcom
uplatnenej pohfadavky voci Zalovanému v tomto konani predmetnou zmluvou o postupeni) a zaroven
spoloénost Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, vyjadrila
suhlas so vstup do konania na miesto zalobcu.

9. Sud mal v tomto pripade za preukazané, ze po zaCati konania doslo ku skuto&nosti, s ktorou pravne
predpisy spajaju prevod prav alebo povinnosti a subjekt, ktory ma vstupit na miesto Zalobcu s tym
suhlasil. Sud preto navrhu na zmenu strany sporu na strane Zalobcu vyhovel.

10. Zalobca Zalobu oddvodnil tym, Ze diia XX.XX.XXXX uzatvorili so Zalovanym zmluvu o pézicke
€. XXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému celkovu sumu p6Zzi¢ky 288 eur na zakupenie
spotrebného tovaru uvedeného v zmluve. Podla zmluvy o péZicke mal Zalovany splacat p6zic¢ku v
pravidelnych 18 mesaénych splatkach v sume 16 eur. Zalovany uhradil Zalobcovi z vy$$ie uvedenej
zmluvy sumu O eur. Nakolko Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnuti pézicku, resp.
jednotlivé splatky riadne a véas, Zalobca dna 21.05.2014 listom - predZalobna upomienka vyzval
Zalovaného k uhrade diznych splatok a Zalovaného upozornil na moznost' vyhlasenia splatnosti celého
uveru. Nakolko k uhrade diznych splatok ani v dodatone poskytnutej lehote nedo$lo, Zalobca dha
19.06.2014 aver zosplatnil. Do dneSného dia Zalovany dlZné splatky neuhradil. Pravo veritefla - Zalobcu,
vyhlasit mimoriadnu splatnost’ Uveru upravuje bod. 9.2 Zmluvnych podmienok, ktoré st neoddelitefnou
sucastou zmluvy, s ktorymi sa zalovany oboznamil pred podpisom zmluvy. Ku diiu podania Zalobného
navrhu mal Zalovany uhradit sumu 290 eur, pri€om vysledna suma zahffa aj akontaciu vo vyske 2 eur.

11. Sud v skratenom konani rozhodol vydanim platobného rozkazu ¢€.k. 15C/75/2017-20 zo dfia
13.07.2017, ktory bol zrudeny uznesenim .k. 15C/75/2017-36 zo dfia 10.02.2020 z dévodu nedorugenia
Zalovanému do vlastnych ruk.

12. Sud podla § 167 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*)
uznesenim €. k. 15C/75/2017-38 zo dha 16.04.2020 vyzval Zalovaného, aby sa v lehote 15 dni pisomne
vyjadril k Zalobe, zaroven aby uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojil
listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni, ak uplatneny narok v celom
rozsahu neuznava.

13. Sudu sa nepodarilo dorugit Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, Zalobu spolu s vyzvou na
vyjadrenie sa na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a) CSP a sudu sa nepodarilo zistit' skutocny pobyt
Zalovaného, preto diia 13.07.2020 sud zverejnil ozndmenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu a
na jeho webovej stranke, priCom Zaloba sa povazuje po 15 dfioch od zverejnenia tohto oznamenia za
dorudenu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel (§ 116 ods. 1, 2 CSP). Zalovany sa k Zalobe
nevyjadril, v konani ostal necinny.



14. Podla § 297 pism. b) CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak (b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia
stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1 000 eur.

15. Podla § 219 ods. 3 veta prva CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.

16. Na zaklade uvedeného sud konstatuje, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym ide o spor spotrebitelsky. Na
prejednanie veci samej sud nenariadil pojednavanie, pretoze podfa § 297 pism. b) CSP, pojednavanie
nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia
stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1 000 eur. Oznamenie o verejnom
vyhlaseni rozsudku bolo vyvesené na uradnej tabuli tunajSieho sudu a zverejnené na webovej stranke
sudu dfia 05.03.2021 a rozsudok bol verejne vyhlaseny dfia 07.04.2021.

17. Podla ust. § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa
povazuju za nesporné.

18. Ustanovenim § 185 CSP bol zavedeny princip formalnej pravdy, ktorou sa rozumie to, Ze sud pri
rozhodovani vychadza vylu€éne z dékazov, ktoré mu navrhli strany sporu. Proces dokazovania je teda v
novej pravnej Uprave vybudovany vyluéne na principe prejednacom, principe kontradiktérnosti konania,
ako aj koncentraCnej zasade. Sud ma obmedzenu dékaznu iniciativu a tato sa v novej pravnej Uprave
presuva na procesné strany. Na zaklade uvedeného preto hodnotenie dékazov zo strany sudu ma oporu
vo vykonanom dokazovani a musi byt v sulade so zasadami formalnej logiky. Preto sud pri posudzovani
skutkovych tvrdeni stran postupuje v sulade s ustanoveniami o prostriedkoch procesnej obrany a utoku
s poukazom na § 181 ods. 4 CSP a v tejto suvislosti sa désledne uplatfiuje princip zodpovednosti strany
sporu za vlastnu procesnu aktivitu alebo pasivitu a za riadne plnenie si svojich povinnosti v suvislosti
s vedenim sudneho konania ako je zrejmé z § 150 ods. 1 CSP podla ktorého plati, Ze strany maju
povinnost’ pravdivo a uUplne uvadzat podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu a
rovnako s poukazom na § 151 a § 153 CSP.

19. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s predlozenymi listinami ako aj ostatnym na vec sa
vztahujucim spisovym materidlom, z ktorého dokazovania sud zistil nasledujuci skutkovy stav veci:

20. Dna XX XX.XXXX uzavrel pravny predchodca Zalobcu so Zalovanym na formularovom tlacive
Zmluvu o péziCke €. XXXXXXXXXX, evidovanu Zalobcom pod €. XXXXXXXX s tym, Ze na tomto tladive
boli vyplnené nasledovné udaje v &asti zmluvy predmet financovania p0zi¢ky: viazany spotrebitel'sky
tovar - Samsung Galaxy Sl mini XXXXXXXXXXXXXX, kupna cena 290 eur, akontacia 0,69 %- 2 eur,
splatka 16 eur, pocet splatok 18, RPMN 0 %, fixna ro¢na urokova sadzba 0,00 %, priemerna hodnota
RPMN 45,94 %, celkové naklady spotrebitefa 0,00 eur, termin konecnej splatnosti 07/2015, spdsob

Uhrady splatok postovou poukazkou.

21. Listom zo dfia 21.05.2014 vyzval pravny predchodca Zalobcu Zalovaného v Predzalobnej upomienke
k uhrade nedoplatku na splatkach vo vyske 51,20 eur s tym, Ze ak v neddjde k uhrade splatky splatne;j
v mesiaci 03/2014 bude veritel opravneny uver zosplatnit'.

22. Vychadzajuc z prehfadu splatok a uhrad pripojeného k Zalobe, Zalovany uhradil akontaciu vo vyske
2 eur, iné platby neuhradil.

23. Pohladavka uplatnena v tomto konani voc&i Zzalovanému bola na zaklade Zmluvy o postupeni
pohladavok zo dfia 30.12.2016 uzatvorenej medzi spolo&nostou Consumer Finance Holding, a.s. a
zalobcom postupena na zalobcu, ¢o bolo Zalovanému oznamenie listom zo dfia 20.07.2017.

24. Sud dospel k zaveru, Ze v prejednavanej veci ide o spotrebitelsky uver, na ktory sa vztahuju
ustanovenia Obdianskeho zakonnika, ako aj zdkona spotrebitelskych Gveroch. Pri pravnom posudeni
veci sud aplikoval nasledovné zakonné ustanovenia pravnych predpisov:



25. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy
(dalej len ,,Za&kon o spotrebitelskych Uveroch®), spotrebitelskym Uverom na uc&ely tohto zakona je
docCasné poskytnutie periaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme

pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

26. Podfa § 2 ods. 1. pism. a) a b) Zakona o spotrebitel'skych uveroch, na ucely tohto zakona sa rozumie
a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti.

27. Podla § 9 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych uveroch, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

28. Podla § 9 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom uUvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,



q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vy8ku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritefovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

29. Podla § 11 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, poskytnuty spotrebitelsky uver sa povazuje
za bezuroCny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

30. Podla § 52 ods. 1 zédkona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zdkonnika v zneni u¢innom v ¢ase uzavretia
zmluvy (dalej len ako ,Obgiansky zékonnik®), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

31. Podla § 52 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

32. Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

33. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

34. Podla § 53 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

35. Podla § 53 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.



36. Podla § 53 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.

37. Podla § 53 ods. 5 Obclianskeho zakonnika, neprijateflné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

38. Podla § 54 ods. 1 Obc¢ianskeho zadkonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju,
alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

39. Podla § 54 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmluv plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

40. Podla § 451 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi
obohatenie vydat.

41. Podla § 451 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech
ziskany plnenim bez pravneho dévodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho
dovodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

42. Podla § 457 Obcianskeho zakonnika, ak je zmluva neplatna alebo ak bola zruSend, je kazdy z
ucastnikov povinny vratit druhému vsetko, ¢o podla nej dostal.

43. Posudenim zmluvy a postavenia sporovych stran ako zmluvnych stran, dospel sud k zaveru,
Ze zmluva uzavretd medzi stranami sporu je spotrebitelskou zmluvou na zaklade vy3SSie uvedenych
z&konnych ustanoveni. V danom pripade zmluva je uzavretd medzi podnikatelom a spotrebitelom, ma
podobu Standardnej formularovej zmluvy, ktora je typicka tym, Ze sa uzatvara vo viacerych pripadoch a
Ze spotrebitel spravidla jej obsah nemeni vzhladom na formularovu predtlag. Na zaklade zmluvy Zalobca
poskytol Zalovanému Uver na nakup spotrebného tovaru.

44. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu na zaplatenie sumy
288 eur s prislusenstvom je dévodna.

45. Jednou z obligatérnych nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom Uvere je Udaj o kone€nej splatnosti
averu. Udaj o termine koneénej splatnosti Gveru ma byt uvedeny presne, a to uvedenim konkrétneho
dria, mesiaca a roku, kedy spotrebitelsky Uver nadobudne kone&nu splatnost. Ugelom zakona o
spotrebitelskych Uveroch a to je vy$Sie uvedenych ustanoveni je to, aby spotrebitel uz pri podpise zmluvy
bol informovany, v akych terminoch, resp. kedy, v akej vy8ke a ako dlho je povinny pinit povinnosti
vyplyvajuce mu zo zmluvy o spotrebitefskom Gvere. Preto sa vyZzaduje Casova (datumova) Specifikacia
konec&nej splatnosti Uveru, ktora je dodavatelom ur€ena na zaklade vstupnych udajov (obdobny nazor
je vysloveny v rozhodnuti Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 19.9.2012, sp. zn. 17C0/151/2012).

46. Udaj o termine koneénej splatnosti Gveru ma byt uvedeny presne, a to uvedenim konkrétneho dfia,
mesiaca a roku, kedy spotrebitelsky uver nadobudne kone¢nu splatnost. Vyznam uvedenej zmluvne;j
néleZitosti suvisi aj s daldimi narokmi veritefa vyplyvajucimi zo zmluvy o Uvere. Sud pripomina, Ze v
zmysle ustalenej sudnej praxe (uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4 Obo 143/98,
rozsudok Krajského stdu v Ziline zo dfia 19.11.2013, sp. zn. 5C0/165/2013, rozsudok Krajského stdu v
PreSove zo dria 30.05.2012, sp. zn. 1C0/30/2012, rozsudok Krajského sudu v Ziline zo dia 25.02.2014,
sp. zn. 5Co/567/2013) veritefovi prislichaju zmluvné uroky ako odplata za poskytnutie pefiaznych
prostriedkov do splatnosti Uveru, po jeho splatnosti ma narok na urok z omeskania. Uvedeny udaj preto
slizi na rozliSenie, dokedy je dIZnik povinny platit zmluvné uroky a odkedy uroky z omeskania.

47. V uzatvorenej zmluve o spotrebitefskom Uvere nie je ani uvedena koneéna splatnost' Gveru, teda
nie je naplnena dikcia ust. § 9 ods. 2 pism. f) Zakona o spotrebitel'skych uveroch. Podla zmluvy lehota
splatnosti je 06/2016. Takéto uréenie koneénej splatnosti Uveru sud takisto nepovazuje za dojednanie
v sulade so zakonom o spotrebitel'skych uveroch.



48. Absencia niektorej z nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere nespdsobuje neplatnost zmluvy,
avSak v sulade s ust. § 11 ods. 1 Zakona o spotrebitel'skych uveroch od spotrebitefa nemozno poZzadovat
urok alebo poplatky.

49. Podla § 451 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi
obohatenie vydat.

50. Podla § 451 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech
ziskany plnenim bez pravneho dévodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho
dovodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

51.V nadvaznosti na vy8Sie uvedené sud rozhodol tak, Ze priznal Zalobcovi narok na vratenie uvedeného
bezdévodného obohatenia v sume 288 eur. Pohladavka bola platne postupena na zalobcu na zaklade
Zmluvy o postupeni pohladavok a preto je Zalobca v konani aktivne legitimovanym na podanie Zaloby.

52. Podla § 517 ods. 1, veta prva Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dih riadne a v&as nespini,
je v omeskani.

53. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

54. Podla § 3 nariadenia &. 87/1995 Z. z v zneni u€innom po 01.02.2013, vy8ka urokov z omeskania je
o pat’ percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

55. Je nepochybné, Ze Zalovany sa dostal do omeSkania so zaplatenim svojho zavazku vo vyske 288
eur a preto zalobca ma narok aj na urok z omeskania z tejto sumy. Sud priznal Zalobcovi podfa § 517
ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika urok z omeskania, ktorého vyska je v sulade s § 3 ods. 1 nariadenia
vlady SR &. 87/95 Z.z.

56. Podla § 251 CSP, trovy konania su v8etky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

57.Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

58. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

59. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

60. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 CSP tak, Zze Zalobcovi
ako uspesnej strane priznal plnt nahradu trov konania. O vySke priznanej nahrady trov konania sud
rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262
ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo drfia jeho dorucenia, pisomne, v
dvoch vyhotoveniach na Okresny sud Bratislava .

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe /§ 125 ods. 1
CSP/.

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na odvolanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
odvolania nevyzyva /§ 125 ods. 2 CSP/.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit’ v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho spisu, a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil /§ 125 ods. 3 CSP/.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, ak
povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



