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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci Zalobcu DOMINA - SL, s. r. 0., so sidlom Tajov 328, 976
34 Tajov, ICO: 44 004 931, v konani prav. zast. Brazdil & Brazdilova advokatska kancelaria s. r. 0., so
sidlom Trhova 992/1, 960 01 Zvolen, ICO: 50 492 934 proti Zalovanému 1/ B.. R. L., U.. XX. XX. XXXX,
R. G. XXXXX/X, XXX XX R. R., Zalovanej 2/ M. L., U.. XX. XX. XXXX, R. G. XXXXX/X, XXX XX R. R.,
o zaplatenie 281,40 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalobca m & néarok na nahradu trov konania vo&i zalovanym 1/ a 2/ v rozsahu 45,70 %, ktoré
su zalovani 1/ a 2/ povinni zaplatit zalobcovi spolone a nerozdielne v lehote 3 dni od pravoplatnosti
uznesenia sudu o ich vyske.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou stdu diia 03. 02. 2020 domahal od Zalovanych 1/, 2/ zaplatenia sumy
281,40 Eur spolu s prislusenstvom spolo€ne a nerozdielne titulom neuhradenia preddavkov do fondu
prevadzky, udrzby a oprav, uhrady za plnenia, ako aj odmeny za vykon spravy bytového domu.

2. Vo veci bol vydany platobny rozkaz €. k. 11Csp/12/2020 - 37 zo diia 15. 04. 2020, ktory bol zruSeny
uznesenim sudu &. k. 11Csp/12/2020 - 84 zo dfia 24. 11. 2020 z dévodu podania odporu zalovanymi.
3. Podanim doru¢enym sudu dia 10. 12. 2020 Zalobca upravil Zalovanu istinu a Ziadal od Zalovanych
zaplatenie 205 Eur spolu s Urokom z omeskania 5 % ro¢ne od 16.11.2020 do zaplatenia. Zaroven ziadal
nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

4. Podanim doruenym sudu dria 16. 03. 2021 Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spat z dévodu
Uhrady sumy 205 Eur zalovanymi 1/, 2/ dfa 18. 02. 2021.

5. Zalovany 1/ oznamil sidu, Ze uhradil sumu 205 Eur dfia 17.02.2021 na uget spravcu domu.

6. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej ,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. KedZe Zalobca zobral Zalobu spat’ v celom rozsahu pred pojednavanim, sud podfa vyssie citovaného
ustanovenia konanie vo veci aj bez suhlasu Zalovanych zastavil.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

12. O trovach konania rozhodol sud podfa § 256 ods. 1CSP v zmysle ktorého, ak strana procesne zavinila
zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Nahradu trov konania ovlada zasada
uspechu vo veci, ktora je doplnena zasadou procesnej zodpovednosti za zavinenie. Zasada procesne;j



zodpovednosti sa uplatni pre kazdé konanie bez ohfadu na to, z akého dévodu bolo zastavené, ak
uz vznikol procesnopravny vztah medzi sidom a oboma stranami sporu a medzi stranami sporu
navzajom. V danom pripade existuje procesné zavinenie na strane Zalobcu aj na strane Zalovanych,
ale v r6znom pomere. Z tohto dévodu sud vo veci aplikoval v zmysle ¢l. 4 ods. 1 CSP na pomer
procesnej zodpovednosti strdn za zastavenie konania analogicky § 255 ods. 2 CSP o pomernom
uspechu v konani. Zalobca zobral Zalobu spat v celom rozsahu, ale len v &asti istiny 205 Eur tak urobil z
dovodu plnenia zo strany zalovanych po zac¢ati konania. To znamen4, Ze v tejto €asti doslo k zastaveniu
konania, ktoré procesne zavinili Zalovani, a to v rozsahu 72,85 %. V zostavajucej Casti zobral Zalobca
Zalobu spat bez odévodnenia, teda v tejto Casti procesne zavinil zastavenie konania, a to v rozsahu
27,15 %. Po porovnani procesného zavinenia oboch sporovych stran, vo vd¢Som rozsahu procesne
zavinili zastavenie konania zalovani, na zaklade €oho ma zalobca narok na nahradu trov konania proti
Zalovanym spolo&ne a nerozdielne v rozsahu 45,70 % (72,85 % - 27,15 %). Procesné spolo¢enstvo, ktoré
vzniklo na strane Zalovanych je nerozlu¢né spolo€enstvo v zmysle § 77 CSP, v ktorom ide o spoloéné
prava a povinnosti, pretoZe Zalovani su bezpodielovi spoluvlastnici bytov €. XX K. XX vo vchode €. X,
garaze €. X-X, X-X vo vchode €. X Polyfunkéného objektu sup. &. XXXXX H. R. R. ul. G. zapisanych na LV
XXXX, katastralne uzemie R. R., z bezpodielového vlastnictva ktorych im vyplyvaju povinnosti v zmysle
zmluvy o vykone spravy bytového domu zo dia 22. 07. 2019 a § 10 zdkona €. 182/1993 Z.z. v zneni
neskorsich predpisov, na zaklade ktorych sa Zalobca v tomto konani domahal zaplatenia pozadovane;j
sumy. Vzhladom na uvedené sud ulozil Zalovanym spolo&ne a nerozdielne zaplatit' zalobcovi ndhradu
trov konania.

13. O samotnej vyske nahrady trov konania Zalobcu rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozhodnutia
samostatnym uznesenim v zmysle § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Okresny sud Banska
Bystrica.

V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, profi
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je
potrebné predloZit v potrebnom pocte rovnopisov, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podla zdkona €.
233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorSich predpisov.



