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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci navrhovatelky: L. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom M. E. XXX, toho
Casu bytom E. XXX/X, L., proti odporcovi: E. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. E. XXX, v konani o urenie
vyzivného, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo strdn ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobkyfa podanim doruéenym sudu dfia 16.03.2021 navrhla zagatie konania o uréenie vyzivného
na plnoleté dieta. Sud vykonanou lustraciou zistil, Ze na Okresnom sude Namestovo je medzi totoZznymi
ucastnikmi vedené konanie sp.zn. 12Pc/20/2020 o urenie vyzivného na plnoleté dieta.

2. Navrhovatelka sa na pojednavani v konani sp.zn. 12P¢/20/2020 konanom dna 25.03.2021 vyjadrila,
Ze podanim doru¢enym sudu dnia 16.03.2021, ktoré sud vedie ako konanie sp.zn. 12Pc/3/2021 mala v
umysle zmenit a doplnit pévodny navrh vo veci sp.zn. 12Pc/20/2020.

3. Podla § 159 Zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), zacatie konania
brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na side iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom
spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na
to, &i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat' a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

4. VVzhfadom na to, Ze sud mal v tomto pripade preukazané, Ze zacatiu tohto konania brani prebiehajuce
konanie o tom istom navrhu, tak sud toto konanie, ako konanie ktoré zacalo neskér tymto uznesenim
zastavil.

5. Podla § 49 ods. 1 Zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), t€astnik
plati trovy konania, ktoré vznikaju jemu a jeho zastupcovi, ak nejde o trovy konania, ktoré plati Stat.
Podla § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nemd narok na nadhradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje
inak.

6. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP, tak Ze Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania. Aj pri zohladfiovani zasady procesnej zodpovednosti za zavinenia
zastavenia konania sud dospel k zaveru, ze odporcovi Ziadne trovy v konani nevznikli a nebol mu ani
doru€eny samotny navrh na zacatie konania.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud
Namestovo (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP) Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



