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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v konani pred samosudcom JUDr. Maridanom Manduchom vydava podla § 353
odsek 1 Trestného poriadku v Trencine dia 07.04.2021 tento

rozhodol:

Obvineni:

A. T., nar. XX XX.XXXX v J., trvale bytom A. J., prechodne bytom J., ul. G. €. 9,
X. Z., nar. XX.XX.XXXX v J., trvale bytom J., ul. K. €. 4,

sU vinni, zZe

obvineny A. T. a obvineny X. Z. po predchadzajucej vzajomnej dohode dfia 10.01.2021 0 06.36 hodine zo
spolo¢nych pivniénych priestorov bytového domu na ul. XX. oktébra €. XX v J. odcudzili volne odlozeny
elektrobicykel zn. Hill 9,0, vyrobného &. XXXXXXXXXXXX bielo-modro-oranzovej farby s odpruzenou
prednou vidlicou spolu

s batériou zn. Bosch Power Tube 500 a celo odpruzeny horsky bicykel zn. Devron Zerga FS6.7
27,5, model 2016, vyrobné &. XXXZFXXXXXX modro-bielo-Ciernej farby, ¢im K. F. spdsobili Skodu
vo vyske 2.728,90 Eur, napriek tomu, Zze obvineny A. T. bol Trestnym rozkazom Okresného sudu
Trencine sp. zn. 2T/26/2020 zo dfia 01.04.2020, pravoplatnym dnia 07.07.2020 odsudeny pre precin
kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 1 pismeno a), b) Trestného zakona a X. Z. bol
Trestnym rozkazom Okresného sudu v Trencine sp. zn. 8T/85/2019 zo dina 26.02.2020, pravoplatnym
dria 14.03.2020 odsudeny pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), b) Trestného zakona,
teda

obvineni: A. T. a X. Z.

spolo¢nym konanim si prisvaijili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak vacésiu Skodu, hoci boli
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeni.

Tym spachali

Obvineni: A. T. a X. Z.

spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona precin kradeze podla § 212 odsek 1, 2 pismeno a),
pismeno b) Trestného zakona.

Za to im sud uklada:

Obvinenému A. T.



podla § 212 odsek 2 Trestného zdkona v spojeni s § 42 odsek 1 Trestného zakona podfa zasady
uvedenej v § 41 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 43 Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného
zakona, s prihliadnutim k § 36 pismeno |), pismeno n) Trestného zakona a k § 37 pismeno h), pismeno
m) Trestného zakona suhrnny d'alSi trest odfiatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zédkona sa obvineny na vykon trestu odriatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 76 odsek 2 Trestného zakona a s pouzitim § 78 odsek 1 Trestného zakona sa obvinenému
uklada aj ochranny dohlad na 2 (dva) roky.

Podla § 77 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 51 odsek 4 pismeno d), pismeno k) Trestného zdkona
sud uklada obvinenému povinnosti spocivajuce v prikaze nahradit v ¢ase plynutia ochranného dohladu
poskodenému K. F., nar. XX. XX XXXX v J. J., trvale bytom J. J., L. K. XXX/X, prechodne bytom J., XX.
oktébra XX spOsobenu Skodu, a v prikaze zamestnat sa v ¢ase plynutia ochranného dohladu alebo
uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona rusi sa vyrok o uhrnnom treste odnatia slobody v trvani 8
mesiacov s podmienenym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 30 mesiacov, ulozeny obvinenému
Rozsudkom OS Trencin sp. zn. 3T/88/2020 zo dna 25.02.2021, pravoplatnym dfa 25.02.2021 ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Obvinenému X. Z.

podla § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 4, odsek 8 Trestného zakona
s prihliadnutim k § 37 pismeno m) Trestného zakona a v spojeni s § 43 Trestného zakona dalsi trest
odfiatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zédkona sa obvineny na vykon trestu odriatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 76 odsek 2 Trestného zakona a s pouzitim § 78 odsek 1 Trestného zékona sa obvinenému
uklada aj ochranny dohlad na 2 (dva) roky.

Podla § 77 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 51 odsek 4 pismeno d), pismeno k) Trestného zakona
sud uklada obvinenému povinnosti spocivajuce v prikaze nahradit v ¢ase plynutia ochranného dohladu
poskodenému K. F., nar. XX. XX XXXX v J. J., trvale bytom J. J., L. K. XXX/X, prechodne bytom J., XX.
oktébra XX spOsobenu Skodu, a v prikaze zamestnat sa v ¢ase plynutia ochranného dohladu alebo
uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku su obvineni A. T. a X. Z. povinni spolo&ne a nerozdielne uhradit
poskodenému K. F., nar. XX. XX XXXX v J. J., trvale bytom J. J., L. K. XXX/X, prechodne bytom J., XX.
oktébra 20 Skodu vo vyske 2.728,90 Eur do desiatich dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.
obvineni: A. T. a X. Z.

spolo&nym konanim si prisvaojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak va&siu Skodu, hoci boli
za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeni.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 dni od jeho dorucenia podat odpor na Okresny sud v
Trencine Ustne do zapisnice alebo pisomne. Ak proti tresthému rozkazu bude v uvedenej lehote podany
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani



nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.
Poskodeny mbze podat proti trestnému rozkazu odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada
Skody.



