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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lubomiry Kubdhovej a sudcov
JUDr. Lubice Libantovej Medveckej, PhD. a JUDr. Lenky Kovacovej, PhD., v trestnej veci odsudeného
S. H., o staznosti odsudeného S. H. proti uzneseniu Okresného sudu Topol€any sp. zn. 2Nt/41/2020 zo
dfia 19.02.2021, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre dia 7. aprila 2021, takto

rozhodol:

l.

Podla § 194 odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadku zru S uje sanapadnuté uznesenie sudu l. stupna.
Il.

Podla § 92 odsek 1 pismeno c/ Trestného zakona sa ziadost odsudeného S. H., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom Y., ulica Q.. armady XXX/XX, o zahladenie odsudenia zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Topol€any (dalej len sud I. stupria) podla § 92 ods. 1 pism. b/
Tr. zak. s pouzitim § 470 ods. 1 Tr. por. zamietol Ziadost odsudeného S. H. (dalej len odsudeny) o
zahladenie odsudenia.

V oddvodneni napadnutého uznesenia sud |. stupria uviedol, Ze odsudeny Ziadal zahladenie odsudent,
ku ktorym doslo rozhodnutim Okresného sudu Topol€any sp. zn. 2T/37/2016 v spojeni s rozhodnutim
Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2To/50/2016 a rozhodnutim Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp.
zn. 3T/73/2015.

Konstatoval, Ze rozhodna doba pre zahladenie odsudenia rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp.
zn. 2T/37/2016 by v zmysle § 92 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak. plynula od 26.11.2016 do 26.11.2019, v
ramci nej vdak odsudeny vykonaval trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov, a to od 19.06.2018
do 19.12.2018, ulozeny mu pbévodne ako podmienecny, rozsudkom Okresného sudu Banovce nad
Bebravou sp. zn. 3T/73/2015 so skudobnou dobou 3 roky, plyniucou od 08.10.2015 do 08.10.2018.
Podotkol, Ze rozhodna doba pre zahladenie tohto odsudenia este stale plynie, a to od 20.12.2018 (dfa
nasledujuceho po vykonani posledného trestu odfiatia slobody) do 20.12.2021. Zistil, Ze odsudeny sa
v rozhodnej dobe (2017 - 2019) dopustil aj 9 priestupkov. Dospel k zaveru, Ze odsudeny po vykone
trest odnatia slobody uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 2T/37/2016 neviedol
nepretrzite riadny Zivot po dobu 3 rokov, ako to vyZaduje zakon, kedZe mu bol nariadeny vykon trestu
odnatia slobody uloZeného mu v konani Okresného sudu Banovce nad Bebravou vedenom pod sp.
zn. 3T/73/2015 pbdvodne ako podmienecény, pricom pokial ide o odsudenie rozsudkom Okresného sudu
Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/73/2015, tu odsudenému este neuplynula zadkonom vyZadovana doba
3 rokov po vykonani trestu odriatia slobody, ktora plynie od 20.12.2018 a uplynat mdéze najskér az
20.12.2021, preto Ziadost odsudeného zamietol.

Proti tomuto uzneseniu, v zdkonnej lehote, podal odsudeny staznost. Namietal, Ze sice trest na podklade
rozsudku Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/73/2015 vykonaval neskér, ale pravoplatny
bol dria 07.10.2015 a dna 25.11.2016 vykonal trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov, pricom



po jeho vykonani nebol az do roku 2020 sudne trestany, preto mal za to, Ze podmienku na zahladenie
odsudeni splnil, nakolko tie tri roky uplynuli, a ak nie u obidvoch, tak aspofi u odsudenia pod sp. zn.
2T/37/2016.

Krajsky sud v Nitre, ako nadriadeny sud, na zaklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou
osobou, podla § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por. preskimal spravnost vyroku napadnutého
uznesenia, proti ktorému stazovatel podal staznost’ a konanie predchadzajuce tomuto vyroku a dospel
k zaveru, Ze staznost je dévodna, i ked z inych dévodov ako uvadzal odsudeny.

Podla § 92 ods. 1 Tr. zak. sud mbzZe zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo odpusteni
trestu, alebo po premi€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrZite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevy3ujuci jeden rok.

Z obsahu spisového materialu krajsky sud zistil, ze rozsudkom Okresného sidu Banovce nad Bebravou
sp. zn. 3T/73/2015 zo dha 07.10.2015 bol odsudenému uloZzeny podmienecény trest odnatia slobody vo
vymere 6 mesiacov s jeho odkladom na skudobnu dobu 3 rokov, ktord mala plynat do 07.10.2018. Diia
16.05.2018 bol odsudenému v predmetnej trestnej veci nariadeny vykon trestu odnatia slobody, ktory
vykonal diiom 19.12.2018.

Rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 2T/37/2016 zo dfia 22.06.2016 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2To/50/2016 bol odsudenému uloZzeny nepodmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 10 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do uUstavu na vykon trestu s minimalnym
stupriom stréZenia. Uvedeny trest odsudeny vykonal diiom 25.11.2016.

Vo vztahu k obom odsudeniam, ktoré odsudeny Ziadal zahladit, je tak potrebné skumat, &i nepretrzite
v ramci rozhodnej doby 3 rokov, plynucej od jednotlivych datumov jeho prepustenia z vykonu trestov
odniatia slobody, viedol riadny Zivot, kedZe v oboch pripadoch iSlo o odsudenie na trest odfiatia slobody
neprevysujuci jeden rok (§ 92 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak.).

Sud |. stupfia v8ak nespravne vo vyroku napadnutého uznesenia pouzil ustanovenie § 92 ods. 1 pism.
b/ Tr. zak., ktoré ustanovenie sa na predmetné rozhodnutie resp. tresty odfatia slobody, ktoré maju byt
zahladené, nevztahuje. S poukazom na tieto skuto€nosti preto nadriadeny sud zrusil podla § 194 ods.
1 pism. a/ Tr. por. napadnuté uznesenie sudu |. stupfia a sam vo veci rozhodol spésobom uvedenym
vo vyroku tohto uznesenia.

Je potrebné uviest, Ze rozhodna doba v pripade odsudenia rozsudkom Okresného sudu Banovce nad
Bebravou sp. zn. 3T/73/2015 zo dfa 07.10.2015 plynula od 20.12.2018 (dfiom nasledujucim po dni
vykonania tohto trestu) a mala by plynut az do 20.12.2021. V ramci odsudenia rozsudkom Okresného
sudu Topol€any sp. zn. 2T/37/2016 zo dfia 22.06.2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre
sp. zn. 2To/50/2016 plynula rozhodna doba od 26.11.2016 do 26.11.2019, pretoZze 10-mesacny trest
vykonal dia 25.11.2016.

Krajsky sud uvadza, Ze odsudenym namietana skutoCnost, Ze rozsudok Okresného sudu Banovce nad
Bebravou sp. zn. 3T/73/2015 nadobudol pravoplatnost uz dfiom 07.10.2015, nepredstavuje vo vztahu k
posudzovaniu Ziadosti o zahladenie odsudenia relevanciu, kedZe vysSie citované ustanovenie Trestného
zakona hovori o podmienke vedenia riadneho Zivota po vykone trestu, a to nepretrzite, po€as prislusnej
rozhodnej doby, v pripade odsudeného doby troch rokov, ktora mu tak plynula od jednotlivych datumov
jeho prepustenia z vykonu trestov v predmetnych trestnych veciach.

Odsudeny pocas doby od 26.11.2016, ked dria 25.11.2016 vykonal trest odnatia slobody vo vymere 10
mesiacov, ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu Topol€&any sp. zn. 2T/37/2016 zo dha 22.06.2016
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo dia 27.07.2016 sp. zn. 2To/50/2016, az do
diia 26.11.2019 neviedol riadny Zivot, pretoZze v tomto obdobi sa dopustil viacerych priestupkov (10
priestupkov) na useku dopravy, za ktoré bol aj postihnuty.

Okrem toho krajsky sud zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 3T/10/2020 zo dfia
18.11.2020 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 4T0/2/2021 zo dna 04.03.2021 bol
uznany vinnym pre obzvlast zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c/, pism. d/, ods.
2 pism. ¢/. pism. d/ Tr. zak., za o mu bol ulozeny nepodmienelny trest odiatia slobody vo vymere 10
rokov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréaZenia, priCom
predmetnej trestnej Cinnosti sa v zmysle skutkovej vety rozsudku dopustal od presne nezistenej doby



minimalne vSak od roku 2017 aZ do dfia 09.12.2019 s vynimkou doby vykonu trestu odfatia slobody od
19.06.2018 do 19.12.2018.

Dalej bolo zistené, Ze rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/73/2015 bol
uznany vinnym z precinu vytrznictva a bol mu uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 6 mesiacoy, s
podmiene&nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 3 roky, ktora mu plynula od 07.10.2015 do
07.10.2018. Vykon podmienecného trestu odnatia slobody mu bol nariadeny vykonat' a tento vykonal
dna 19.12.2018.

Rozhodna doba pre zahladenie tohto odsudenia bola teda od 20.12.2018 do 20.12.2021.

Uvedené skuto&nosti v suhrne jednoznacne svedc&ia o tom, Ze odsudeny podmienku vedenia riadneho
Zivota predpokladanu § 92 ods. 1 pism. c/ Tr. zak. predovsetkym dodrziavanim pravneho poriadku po¢as
ani jednej rozhodnej doby 3 rokov nenaplnil, naopak sa niekoflkokrat dostal do rozporu so zakonom
(od priestupkovej roviny az po rovinu trestnopravnu a pravoplatné odsudenie za obzvlast zavazny
zlog€in), v d6sledku &oho doslo k ich preruseniu a preto nebolo mozné vyhoviet odsudenému a zahladit
mu hore uvedené odsudenia a to ani pokial sa v staznosti domahal zahladenia aspof jedného z
nich, t.j. zahladenia odsudenia vo veci Okresného sudu Topof€any sp. zn. 2T/37/2016, pretoze ako
bolo dodato¢ne zistené krajskym sudom, v rozhodnom obdobi t.j. od 26.11.2016 do 26.11.2019 sa
dopustil obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, pre ktoré bol pravoplatne odsudeny uz hore citovanym rozsudkom Okresného sudu
Topol€any sp. zn. 3T/10/2020 zo dna 18.11.2020 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp.
zn. 4To/2/2021 zo dfia 04.03.2021, pricom tohto konania sa dopustil v obdobi od roku 2017 az do
dria 09.12.2019, teda v rozhodnej dobe potrebnej na zahladenie odsudenia rozsudku Okresného sudu
Topol¢any.

Na podklade vy3Sie uvedeného potom po zruSeni uznesenia sudu |. stupfia z dévodu, Ze nespravne
pouzil hmotnopravne ustanovenie Trestného zakona, krajsky sud sam rozhodol tak, ze Ziadost
odsudeného o zahladenie hore uvedenych odsudeni zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



