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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci navrhovatela W. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O., G. XXX/X,
t.€.vovazbevUVVaP.Z Z.,N. XaW.N., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom K., o rozvod manzelstva, takto

rozhodol:

Sud odmieta podanie navrhovatela zo dfia 03.02.2021, ktoré bolo doru¢ené Okresnému sudu
Brezno dna 05.02.2021 pod sp. zn. 8P/11/2021.

odovodnenie:

1. Vo veci podania navrhovatela zo dfia 05.02.2021, doru¢eného tunajSiemu sudu dna 05.02.2021 sud
zistil, Ze toto podanie neobsahuje nalezitosti riadneho navrhu na zalatie konania v zmysle § 127
ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), § 25 zdkona ¢&. 161/2015
Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalejlen ,CMP*), § 26 ods. 1 CMP a § 133 ods. 1 CSP, najma
navrh nebol riadne odévodneny a nebol presne vymedzeny Zalobny petit, t.j. ako ma sud rozhodnut (€o
sa tyka upravy pomerov k maloletym detom na €as po rozvode - neurcity vyrok o zvereni maloletych
deti do starostlivosti - osobnej/nahradnej/istavnej, tiez v petite absentoval vyrok o vyZivnom na maloleté
deti, ktoré ma platit’ otec maloletych deti, ako aj vyrok o Uprave styku rodiov s maloletymi detmi). K
navrhu neboli pripojené Ziadne listinné dokazy, na ktoré sa odvolava a ktorych povaha to pripusta. Aviak
vzhladom na to, Ze navrhovatel sa v su€asnosti nachadza vo vykone vazby, sud zo spisov tunajSieho
sudu, ktoré sa tykaju ucastnikov tohto konania, vyhotovil fotok6piu sobasneho listu, ako aj fotokdpie
rodnych listov maloletych deti.

2. Preto Okresny sud Brezno uznesenim, €. k. 8P/11/2021 - 18, zo dfa 17.02.2021, vyzval navrhovatela
na odstranenie vad podania v lehote 15 dni pod sankciou odmietnutia podania v zmysle § 129 ods. 3
CSP. Uznesenie bolo navrhovatefovi doru¢ené dha 23.02.2021.

3. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

4. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi,
sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

5. Navrhovatel v stanovenej lehote a ani dodato€ne, do dfia rozhodovania sudu, na vyzvu sudu Ziadnym
spbsobom nereagoval, svoje podanie neopravil a nedoplnil, najma nedoplnil oznadenie u&astnikov
konania, nedoplnil odévodnenie navrhu, t.j. pravdivé opisanie rozhodujucich skuto€nosti a neopravil,
resp. nedoplnil petit navrhu, t.j. Coho sa domaha, ako ma sud rozhodnut. Vyznam petitu spodiva v tom,
Ze nim ucastnik vymedzuje, o éom ma sud vo veci samej konat a rozhodovat. Okresny sud Brezno
v uzneseni, ¢.k. 8P/11/2021 - 18, zo dna 17.02.2021, uviedol aké nalezitosti ma navrh obsahovat,
vratane petitu. Navrhovatel bol zarover pou€eny o tom, na koho sa méze obratit so Ziadostou o spisanie
riadneho navrhu. Podanie teda malo vady, kvoli ktorym sud nemohol vo veci konat.



6. Vzhfadom na vy3Sie uvedené ma sud za to, ze boli splnené podmienky na odmietnutie podania v
zmysle citovaného pravneho predpisu, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

7. Na okraj sud poznamenava, Ze ni¢ nebrani navrhovatelovi, ak trvd na rozvode manzelstva a Uprave
pomerov k maloletym detom na €as po rozvode, dorucit sudu novy navrh, ktory bude zapisany pod novu
spisovu znacku a bude obsahovat zakonom predpisané nalezitosti (oznacenie ucastnikov, odévodnenie
navrhu, petit navrhu, datum a vlastnoruény podpis navrhovatela).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie vlehote 15 dni odo dria jeho dorucenia, pisomne
v jednom vyhotoveni, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vS8eobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



