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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il v Bratislave vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: E. S.F., X.. XX.XX.XXXX
C.E. 8., X.. XX.XX.XXXX, obe deti bytom u matky, obe deti zasttpené koliznym opatrovnikom: Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, deti matky: H.. G. S., X..
XX XX XXXX, V. L. X. P. XB, L., C. S.: E. S.F,, X.. XX XX.XXXX, V. L. F. XXXX/X, M. D., V. C. W. X, L.,
zastupeny spoloénostou Advokatska kancelaria Timoranska & Stofkova s. r. 0., so sidlom Pribinova 9,
Nové Zamky, ICO: 36 813 401, o navrhu otca, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

Otecjeoprav nenydodasne sa stretavat' s maloletou E. S., X.. XX.XX.XXXX v kazdom kalendarnom
tyzdni v stredu od 12:00 hod. do 18:00 hod. a v kazdom neparnom kalendarnom tyzdni od piatka od
12:00 hod. do pondelka do 08:00 hod., a to az do pravoplatného skon€enia konania o rozvod manzelstva
a upravu pomerov manzelov k maloletym detom na €as po rozvode manzelstva v Casti Upravy styku
otca s maloletou E., vedeného na Mestskom sude Bratislava Il pod sp. zn. B5-69P/18/2022.

Miestom prevzatia a odovzdania maloletého dietata je predskolské resp. Skolské zariadenie, ktoré
maloleté dieta navstevuje s vynimkou stredy, kedy je miestom odovzdania miesto bydliska matky. V
Case prazdnin a sviatkov a v pripade, ak sa maloleté dieta nenachadza v predskolskom resp. Skolskom
zariadeni je miestom prevzatia a odovzdania miesto bydliska matky. Matka je povinna v uréenom ¢ase
maloleté dieta riadne pripravit a odovzdat otcovi.

II. Vo zvy3nej Castisiud navrhzamieta.

lll. Sud z r u § u j e neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Mestského sudu Bratislava I, &. k.
69P/28/2023-36 zo dna 04.08.2023 v Casti Upravy styku otca s maloletou E..

IV. Ziaden z Gcéastnikovn e m & n ar o k na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu diia 21.03.2024 sa otec domdaha nariadenia neodkladného opatrenia,
ktorym by sud zmenil uznesenie Mestského sudu Bratislava ll, €. k. 69P/28/2023-36 zo dria 04.08.2023 a
to tak, Ze aZ do pravoplatného skoncenia konania v €asti Upravy styku s tym ktorym dietatom vedeného
na tunajSom sude pod sp. zn. B5-69P/18/2022 by bol opravneny stretavat sa s maloletou E. v kazdom
kalendarnom tyZzdni v stredu od 12:00 hod. do 18:00 hod. a v kazdom neparnom kalendarnom tyzdni
od piatka od 12:00 hod. do pondelka do 8:00 hod., a s maloletym E. v kazdom kalendarnom tyzdni v
pondelok, utorok a vo Stvrtok vzdy od 15:00 hod. do 18:00 hod., pri€om miestom prevzatia maloletych
deti a miesto odovzdania mal. E. v pondelok o 8.00 hod. je Skolské resp. predskolské zariadenie, ktoré
maloleté deti navStevuju a ak sa maloleté deti v Skolskom/predskolskom zariadeni nenachadzaju je
miestom prevzatia a odovzdania maloletych deti miesto bydliska matky, s tym, Ze miestom odovzdania



maloletych deti je (okrem pondelka o 8.00 hod.) miesto bydliska matky, ktora je povinna v uréenom ¢ase
maloleté deti riadne pripravit a odovzdat’ otcovi.

2.V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia otec uviedol, Ze na tunajSom sude prebieha konanie o
rozvod manzelstva a o Upravu prav a povinnosti k maloletym detom, ktoré sa v su€asnosti nachadzaja v
starostlivosti matky. Jeho styk s detmi bol do€asne uréeny neodkladnym opatrenim, ktoré bolo nariadené
uznesenim Mestského sudu Bratislava ll, €. k. 69P/28/2023-36 zo dria 04.08.2023, no vzhfadom k tomu,
Ze sa styk v zmysle uvedeného rozhodnutia nerealizuje, podal navrh na vykon uvedeného rozhodnutia,
ktory bol uznesenim tunajSieho sudu zo dria 08.01.2024 v konani vedenom pod sp. zn. 69Em/4/2023
nariadeny. Styk s E. prebieha podla ich dohody namiesto Stvrtka v stredu a ich vikendové stretnutie
prebieha az do nedele do 17:00 hod.. Stretavanie sa s detmi je v3ak dlhodobo problematické, pricom
spravidla najstresujucejSie je preberanie a odovzdavanie deti priamo matke alebo od matky. Situacia sa
zhorsila v poslednom obdobi uz aj pri maloletej E. pri preberani z materskej Skoly. E. s nim nechcela odist
zo 8kolky, plakala, snazila sa dovolat matke cez hodinky, do ktorych hovorila: ,prid pre mia.. zvladla
som to...“ a podobne. O uvedenom je vyhotoveny aj videozdznam, v ktorom je okrem iného pocut aj
vyjadrenie pani u€iteliek z materskej Skoly, Ze maloletd je podla nich spracovavana matkou, dokonca sa
pani ucitefka vyjadrila, Ze sa jej zda, Ze zapoc€ula ako matka/stara matka hovorila dcére, €o ma robit,
ked pre po fiu pride otec. Takéto ovplyviiovanie potom odévodfuje aj spravanie maloletej v dany den,
ktoré bolo aj pre pani ulitelky prekvapivé. Uvedeny incident bol ukon€eny tym, Ze si prevzal maloletu z
materskej Skoly a vikend stravili u jeho rodi¢ov mimo Bratislavy, maloleta sa upokojila a nebol s fiou cez
vikend Ziaden problém. V nedelu pred odchodom sa v8ak uz zacala pytat, Ze ,o povie mame na ten
piatok“. Odovzdavanie maloletej matke prebehlo velmi stresujuco, pribehol malolety E. a tahal maloletu,
ktora sa hned rozplakala, pre¢ a nasledne pribehol aj k nemu a za¢al ho bit’ pastou, s Usmevom kri¢al na
neho, Ze vietko je to kvoli jeho matke (starej matke maloletych deti). Matka do tohto Ziadnym sp6sobom
nezasiahla, maloletého nenapomenula, ani neusmernila. Vzhladom na konflikty i nasledne aj negativne
sa stupfiujuce reakcie maloletej pri jej odovzdani a preberani by bolo vhodnejSie, ak by jej preberanie aj
odovzdavanie prebiehalo v materskej Skole, &im by sa uplne eliminovali konflikty pri stretnuti s matkou.
V zmysle uvedeného sa preto domaha zmeny nariadeného neodkladného opatrenia, nakolko nastala
zmena pomerov a nasledne by boli eliminované konflikiné situacie, ktoré nastavaju pri odovzdavani
maloletej a zaroven by sa rozSiril priestor, aby s nim travila viac asu, ked neustale pretrvava situacia, Ze
deti su Casto choré alebo nie su v Skolskom zariadeni z iného dévodu. S maloletou by sa chcel stretavat
kazdy druhy vikend od piatku do pondelka a rovnako aj v stredu, tak ako sa s matkou dohodli. Zaroven
vo vztahu k maloletému E. navrhuje zmenu neodkladného opatrenia tak, Ze by bol so synom v pondelok,
utorok a &tvrtok, pretoze realne v tieto dni chodi pre neho do Skoly a mal by sa snim stretavat, hoci styk
z dévodu odmietavého postoja syna neprebieha. Mimosudna dohoda s matkou tykajuca sa tejto zmeny
nebola Uuspesna. Otec k navrhu dolozil videozaznam z predSkolského zariadenia zo dfa 15.03.2024.

3. Z doloZeného videozaznamu vyplyva, Ze pri preberani mal. E. z predSkolského zariadenia, tato
odmietala s otcom odist, hovorila, Ze chce ist k mame. Podla vyjadrenia uciteliek maloletého dietata,
zachyteného na nahravke, tieto uvadzali, Ze si rdno v8imli, Ze pri odovzdavani dietata do $kolky babka
maloletu E. inStruovala ako sa spravat, ked po fu pride otec. V predmetnom zazname sa ucitelky
vyjadrovali, Ze si vSimli, Ze je dieta ,spracovavané® matkou a predtym sa tak dieta vobec nespravalo.
Maloleta E. mala na ruke hodinky, cez ktoré telefonovala matke a Ziadala, aby pre fiu prisla.

4. Vo veci maloletych deti bolo doposial meritérne rozhodované v nasledovnych konaniach:

- uznesenim Okresného sudu Bratislava V, €. k. 69P/37/2022-23 zo dia 21.07.2022 sud zamietol navrh
otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahal upravy styku s maloletymi detmi na ¢as
do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia sudu vo veci samej tak, Ze tento sa ma realizovat' kazdy
tyZden v utorok a vo Stvrtok v ¢ase od 17:00 hod. do 19:00 hod. a kazdy parny kalendarny tyzder v
sobotu od 9:00 hod. do 19:00 hod. s tym, Ze si maloleté deti vyzdvihne v mieste bydliska matky a na to
isté miesto maloleté deti v ur€eny €as vrati a matka je povinna deti na stretnutie s otcom riadne pripravit.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 08.08.2022.

- uznesenim Okresného sudu Bratislava V, €. k. 69P/206/2022-15 zo dna 12.01.2023, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dfia 29.03.2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave &. k.
20CoP/23/2023-48 zo dfia 15.03.2023 sud opéatovne zamietol v poradi druhy navrh otca tykajuci
sa Upravy jeho styku s maloletymi detmi, ktorym sa otec domahal do nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej Upravy jeho styku s maloletymi detmi tak, Ze bude opravneny stretdvat sa s
maloletym E. kazdy parny kalendarny tyZder v utorok a v piatok v ¢ase od 15:15 hod. do 18:00 hod.,



kazdy neparny kalendarny tyZderi v sobotu od 10:00 hod. do 18:00 hod. a v nedelu od 10:00 hod.
do 17:30 hod. s tym, Ze si syna v utorok a piatok prevezme v Skolskom zariadeni a dieta odovzda v
mieste bydliska matky a v sobotu a v nedefu si maloletého prevezme a odovzda v mieste bydliska matky.
Uvedenym neodkladnym opatrenim sa otec domahal aj upravy styku s maloletou E., a to kazdy parny
kalendarny tyZzderi v utorok a v piatok v ¢ase od 15:45 hod. do 18:00 hod., kazdy neparny kalendarny
tyZderi v sobotu od 10:00 hod. do 18:00 hod. a v nedefu od 10:00 hod. do 17:30 hod. s tym, Ze si
maloletu dcéru prevezme a odovzda v mieste bydliska matky.

- uznesenim Mestského sudu Bratislava Il, €. k. 69P/28/2023-36 zo dha 04.08.2023, ktoré nadobudlo
vykonatelnost' dfia 31.08.2023 a pravoplatnost dria 19.09.2023, sud docCasne upravil styk otca s
maloletou E. S., X.. XX XX.XXXX v kazdom kalendarnom tyzdni vo $tvrtok od 12:00 hod. do 18:00 hod.
a v kazdom neparnom kalendarnom tyZzdni od piatka od 12:00 hod. do soboty do 18:00 hod., a to az do
pravoplatného skoncenia konania o rozvod manzelstva a Upravu pomerov manzelov k maloletym detom
na ¢as po rozvode manzelstva v €asti Upravy styku otca s maloletou E., vedeného na Mestskom sude
Bratislava |l pod sp. zn. B5-68P/18/2022, s maloletym E. S., X.. XX.XX.XXXX v kazdom kalendarnom
tyzdni v pondelok, utorok a v stredu vzdy od 15:00 hod. do 18:00 hod., a to az do pravoplatného
skoné&enia konania o rozvod manzelstva a Upravu pomerov manzZelov k maloletym detom na €as po
rozvode manzelstva v Casti Upravy styku otca s maloletym E., vedeného na Mestskom sude Bratislava
Il pod sp. zn. B5-68P/18/2022, s tym, Ze miestom prevzatia maloletych deti je Skolské resp. predskolské
zariadenie, ktoré maloleté deti navstevuju, v Case prazdnin a sviatkov je miestom prevzatia maloletych
deti miesto bydliska matky a miestom odovzdania maloletych deti je vzdy miesto bydliska matky, pri¢om
matka je povinna v ur€enom Case maloleté deti riadne pripravit a odovzdat otcovi a vo zvy3nej Casti
sud navrh otca zamietol.

- uznesenim Mestského sudu Bratislava Il, €. k. 69P/88/2023-38 zo dfia 27.11.2023, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 02.02.2024 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave €.k. 15CoP/206/2023-78
zo diia 15.01.2024, sud zamietol navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahal
do skonCenia konania vo veci samej, doCasného zverenia maloletého E. C. H. E. do jeho osobnej
starostlivosti, upravenia ich styku s matkou tak, Ze bude opravnena stretavat sa s detmi kazdy parny
kalendarny tyZder v roku od piatku od 15:00 hod. do nedele do 17:00 hod. s tym, Ze maloleté deti si
vyzdvihne v mieste bydliska otca a na to isté miesto ich po skon&eni styku vrati, pri€om by otcovi by bola
uloZena povinnost maloleté deti na stretnutia s matkou riadne pripravit. Otec sa uvedenym navrhom
suCasne domahal, aby sud nariadil matke maloletych deti povinnost zuc¢astnit sa psychologického
poradenstva nariadeného sidom a v pripade, Ze bude mat maloleté deti u seba, zabezpedit pritomnost
maloletych deti na tomto poradenstve.

- uznesenim Mestského sudu Bratislava I, &. k. 69P/17/2024-35 zo dia 14.02.2024, ktoré nadobudlo
pravoplatnost diia 22.02.2024, sud ulozil maloletému E. S., X.. XX.XX.XXXX C. E. K. E. S.F, X..
XXXXXXXX C. H.. G. S., X.. XX.XX.XXXX, vychovné opatrenie spogivajlice v povinnosti podrobit
sa odbornému psychologickému poradenstvu v Slovenskej asociacii individualnej psycholégie, na
pracovisku K. XX, L., za pritomnosti poradenskej psychologicky J.. F. S., a to v rozsahu 10 stretnuti,
kazdy kalendarny tyzden v utorok od 12.03.2024 (vratane) o 15:00 hod., s tym, Ze matka je povinna
zabezpecit' u€ast maloletého E. na odbornom psychologickom poradenstve, otec je povinny uhradit
naklady spojené s odbornym psychologickym poradenstvom a Ziadnemu z u€astnikov konania nebol
priznany narok na nahradu trov konania. Vychovné opatrenie sa bude realizovat za ucelom zlepSenia
komunikéacie rodiCov, akceptacie postavenia druhého rodi¢a vo vychove maloletého E. a za ucelom
obnovenia vztahu otca s maloletym E..

5. V sucasnosti prebiehaju na Mestskom sude Bratislava Il nasledovné konania:

- pod sp. zn. B5-69P/18/2022 ( vec pbvodne vedena na Okresnom sude Bratislava V) je na zaklade
navrhu manzela vedené konanie o rozvod manzelstva a Upravu pomerov manzelov k maloletym detom
na €as po rozvode manzelstva. V uvedenom konani je nariadené znalecké dokazovanie.

- pod sp. zn. 69Em/4/2023 je na navrh opravneného (otca) vedené konanie o nariadenie vykonu sudneho
rozhodnutia, v ktorom bol uznesenim zo diia 08.01.2024, &. k. 69Em/4/2023-60 nariadeny vykon
uznesenia Mestského sudu Bratislava I, €. k. 69P/28/2023-36 zo diia 04.08.2023 v Casti upravy styku
otca s maloletymi detmi E. S., X.. XX XX.XXXX C. E. 8., X.. XX.XX.XXXX. V uvedenom konani bola



uznesenim zo dfia 27.03.2024, ¢&. k. 69Em/4/2023-97 matke maloletych deti uloZzena pokuta vo vyske
500,- eur z dévodu dihodobého nereSpektovania sudneho rozhodnutia.

6. Podla § 1 zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej aj ako ,CMP*), podla
tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju vo veci ustanovené v tomto zakone.

7. Podfla § 2 ods. 1 CMP na konanie podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia CSP, ak tento zakon
neustanovuje inak.

8. Podla § 324 ods. 1, 2, 3 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ako ,CSP*) pred
zacatim konania, po€as konania a po jeho skon€eni mdzZe sud na navrh nariadit neodkladné opatrenie.
Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud. Neodkladné
opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel nemozno dosiahnut zabezpelovacim
opatrenim.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exeklcia bude ohrozenda, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

12. Podla § 329 ods.1 veta prva CSP sud mOze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

13. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatelné doruenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

15. Podla § 234 ods. 2 CSP ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

16. Podla &lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom
pri akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, ¢i uz vykonanych sukromnymi zariadeniami socialne;j
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zakonodarnymi organmi.

17. Podla § 363 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

18. Sud pri rozhodovani o Uprave vykonu rodiCovskych prav a povinnosti pred zacatim konania alebo
po jeho zac&ati v prvom rade prihliada na zaujem maloletého dietata. Podla Civilného mimosporového
poriadku ako prostriedok na ochranu zaujmu maloletych deti sluzi prave institat neodkladného opatrenia.
Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle Civilného sporového poriadku
je, aby ucastnik osvedcCil uplatfiovany narok a osveddil aj potrebu neodkladnej Upravy pomerov
ucastnikov konania, ktora nemusi vyplyvat' len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti
sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata. Zarover sud pred samotnym nariadenim
neodkladného opatrenia nezistuje v3etky skutonosti potrebné pre rozhodnutie, nakofko sa jednd
o predbeznl Upravu prav a povinnosti, ktora nevyzaduje zdihavé dokazovanie a konanie. To v$ak
neznamenda, Ze neodkladné opatrenie mdze sud vydat len na zaklade tvrdeni navrhovatela, bez
osvedC&enia aspon zakladnych skuto€nosti, ktoré by umoznili prijat zaver o pravdepodobnosti naroku,
ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana. Preto su pre sud podstatné listinné dékazy predloZzené



spolu s navrhom ako aj samotny navrh, z ktorého sud vychadza. V navrhu popisané skuto&nosti nemézu
vyvolavat pochybnosti o bezodkladnej potrebe vyuzitia procesného instititu neodkladného opatrenia,
pretoZe tento sa ma uplatriovat' len vynimoc¢ne, a to vyluéne len v pripadoch riadneho osved&enia stavu
bezodkladnej potreby Upravy pomerov tak, aby sa zamedzilo jeho zneuZitiu.

19. Institut neodkladného opatrenia predpoklada absenciu vaznejSich pochybnosti o potrebe a
dovodnosti jeho uplatnenia a v konani starostlivosti sidu o maloleté dieta ma sluzit k ochrane prav
dietata v situaciach, ked su tieto prava zjavne ohrozené, a to do€asne, kym o vychove dietata, ktora je
instititom hmotného prava, nebude rozhodnuté podfa prislusnych ustanoveni zakona o rodine v konani
vo veci samej. V konani starostlivosti o maloleté dieta pri nariadeni neodkladného opatrenia je sud v
zaujme maloletého dietata povinny starostlivo uvazit, ¢i su pre také opatrenie splnené vsetky zakonné
podmienky.

20. S poukazom na citované zakonné ustanovenia, vyhodnotiac zistené okolnosti sud dospel k zaveru,
Ze za danych okolnosti je navrh otca v Casti tykajucej sa maloletej E. dévodny a tomuto vyhovel v
celom rozsahu. V €asti tykajucej sa maloletého E. povaZoval sud navrh za neddévodny a tento zamietol
v celom rozsahu. Z konani vedenych ohladne maloletych deti vyplyva, Ze rodi€ia maloletych deti su
doposial manzelia, aktualne neziju v spolo¢nej domacnosti, deti Ziju v spoloénej domacnosti s matkou
a otec ma styk s detmi upraveny pravoplatnym uznesenim tunajsSieho sudu €. k. 69P/28/2023-36 zo
dfia 04.08.2023, v zmysle ktorého sa ma doc€asne stretavat' s maloletou E.Z. v kazdom kalendarnom
tyzdni vo Stvrtok od 12:00 hod. do 18:00 hod. a v kazdom neparnom kalendarnom tyZdni od piatka od
12:00 hod. do soboty do 18:00 hod. a s maloletym E. v kazdom kalendarnom tyZdni v pondelok, utorok
a v stredu vzdy od 15:00 hod. do 18:00 hod.. V pripade maloletého E. nebol navrh otca osvedceny
Ziadnym listinnym dbékazom a v navrhu nie su ani obsiahnuté Ziadne skutkové tvrdenia pre nariadenie
nového neodkladného opatrenia, resp. pre zmenu pdvodne nariadeného neodkladného opatrenia.
Jedinou skuto€nost'ou pre ktori ma podla otca prist k nariadeniu nového neodkladného opatrenia je
to, Ze sa s matkou dohodli na vymene jedného dfia (vymena stredy za Stvrtok), pricom jeho kontakt
s maloletym E. sa nerealizuje v zmysle nariadeného neodkladného opatrenia (ani podlfa upravenej
dohody rodi¢ov). Z uvedeného dévodu sud pristupil k nariadeniu vykonu predmetného rozhodnutia a k
sank&ného postihu matky za nereSpektovanie sudneho rozhodnutia. Samotna skutoénost, Ze si rodicia
dohodou vymenili jeden den, nie je aj dévodom pre zruSenie, resp. pre zmenu pévodného neodkladného
opatrenia. (pozn.zmena neodkladného opatrenia ma nastat len v tom, Ze styk otca s mal. E. sa vymeni
z dni pondelok, utorok a streda od 15:00 hod. do 18:00 hod, za styk v pondelok, utorok a Stvrtok od
15:00 hod. do 18:00hod.). Pri maloletom E. nejde o Ziadnu nahle vzniknutu neodkladnu potrebu zdsahu
sudu a samotna skutonost zameny jedného dna, nie je aj ddvodom na vyuZitie procesného institatu
neodkladného opatrenia. Malolety E. otca uplne odmieta (na Mestskom sude Bratislava Il pri pohovore
s maloletym dietatom, E. otca ani len nepozdravil), pri€om o nejakej spolupraci matky ako rezidenéného
rodi¢a, v tomto pripade nemozno hovorit vébec. Nakolko v pripade maloletého E. ide o tak masivne
odmietanie otca, kedy spravanie a vyjadrovanie dietata vobec nezodpoveda veku dietata, s nulovou
participaciou matky na korekcii nevhodného spravania dietata, sud pristapil v konani vo veci rozvodu
manzelstva a Upravy pomerov manzelov k maloletym detom na ¢as po rozvode k vykonaniu znaleckého
dokazovania.

21. V pripade maloletej E. je situacia odliSna a v tejto €asti sud pristipil k nariadeniu neodkladného
opatrenia v navrhovanom zneni, majuc za to, Ze ak by nedoS$lo k zasahu v tomto Stadiu konania,
mimoriadne manipulativnym konanim matky by doslo k nenavratnym Skodam pri upeviiovani vztahove;j
vazby dcéry k otcovi. Pri za€ati konania o rozvod manzelstva, obaja rodicia verbalizovali problematicky
vztah syna k otcovi, pri mal. E. sa obaja rodi€ia vyjadrovali, Ze dcéra nema Ziadne problémy byt s
otcom. Opakované pokusy o nastavenie stretavania otca s maloletymi detmi neboli zo strany matky nikdy
reSpektované, az napokon musel sud zasiahnut autoritativne a drfia 04.08.2023 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym upravil styk otca s maloletou E. v kazdom kalendarnom tyzdni vo Stvrtok od 12:00
hod. do 18:00 hod. a v kazdom neparnom kalendarnom tyzdni od piatka od 12:00 hod. do soboty do
18:00 hod.. Z viacerych vysluchov oboch rodi€ov tak v konani o rozvod manzelstva, v konani o vykon
rozhodnutia, v konani o nariadenie vychovného opatrenia jednoznacne vyplyva negativne vplyvanie
matky na maloleté deti vo vztahu k stretavaniu sa s otcom. Matka s maloletym E. vytvorili silnd koaliciu do
ktorej postupne vtahuju aj maloletu E., ktora doposial nemala vébec problém s otcom ist. Je evidentné,
Ze matka vObec nepodporuje deti smerom k stretavaniu s otcom, zostava uplne pasivna pri korekcii
nevhodného spravania sa maloletych deti (uvedené bolo mozné napriklad pozorovat’ aj priamo pri



pohovore s mal. E., ked syn otca ani len nepozdravil a matka dieta vébec neusmernila). Je Uplne
zarazajuce, ze v den kedy ma ist dieta k otcovi, ktory ju ma vyzdvihnut zo 8kblky, je 4 a 1 ro¢né dieta
.vybavené“ hodinkami a je poucené, Ze ma zavolat matke, priom uz pani ucitefky v materskej Skblke si
vSimli, Ze stara matka, ktora dieta rano doviedla, dieta inStruuje ako sa spravat, ked pride otec ( pozn.
samozrejme hodinkami je ,vybaveny“ aj malolety E., ktory pri pohovore hned uviedol, Ze tam ma iba
Cislo matky a mbze jej zavolat). Matka bola dlhodobo zo strany sudu edukovand, Ze ponechavanie
zodpovednosti za rozhodovanie sa neprinalezi veku dietata a je to pre dieta zbyto¢na zataz. Ak je
v3ak dieta neustale dopytované otazkami typu ,povedz E. ako to ma$, nech o teba zabojujem*, pri¢om
matka uvedené vysvetluje tak, Ze dietatu nechava moznost volby a hovori jej, Ze je v poriadku ,aj
neist“ s otcom, je reakcia dietata, ktoré zo 8kélky nechce s otcom odist, prirodzenou reakciou na
prostredie v ktorom je masivne ovplyviiované matkou a star§im bratom, ktorych o&akavania sa snazi
plnit. Matka napriek viacerym vyzvam od tychto spdsobov neupustila, pricom si vébec neuvedomuije,
¢o takymto konanim spbsobuje 4 a 1 ro€nému dietatu, ktoré je pod takym tlakom, Ze sa po stretnuti s
otcom vracia do domacnosti matky s vycitkami ,....ale ¢o na to povie mama...“, do akej situacie dostava
dieta, ktoré sa boji si od otca zobrat darlek ... s otazkami ,&o na to mama....“ Za danych okolnosti,
ked sa konanie matky zac€ina prejavovat na spravani maloletého dietata, ktoré zacina reagovat tak, Ze
nechce s otcom odist, musel sud zasiahnut a vytvorit' SirSi priestor na vychovny vplyv otca a vytvorit
priestor na posilnenie citovych vazieb dcéry s otcom, ktory ma vhodné podmienky na zabezpe&ovanie
starostlivosti o maloleté dieta. (pozn. v konani vedenom pod sp.zn. B5-69P/18/2022 uz boli zo strany
kolizneho opatrovnika vykonané Setrenia pomerov v domacnosti oboch rodi¢ov). Vzhladom na rodinnu
koaliciu matky so star§im bratom E., je nevyhnutné preberanie dietata mimo domacnosti matky (resp.
minimalizovat’ stretnutia za pritomnosti matky), kedZe preberanie na tomto mieste je pre maloletu E.
mimoriadne zataZujuce a vy€erpavajuce. Sud vymedzil rozsah stretnuti otca s maloletou E. v sulade
s navrhom otca v kazdom kalendarnom tyzdni v stredu od 12:00 hod. do 18:00 hod. a v kazdom
neparnom kalendarnom tyzdni od piatka od 12:00 hod. do pondelka do 08:00 hod., pricom dobu
trvania neodkladného opatrenia vymedzil do pravoplatného skon&enia konania o rozvod manzelstva
a upravu pomerov manzelov k maloletym detom na €as po rozvode manZzelstva, v ¢asti Upravy styku
otca s maloletou E.. Za miesto prevzatia a odovzdania maloletého dietata sud urcil predSkolské resp.
Skolské zariadenie, ktoré maloleté dieta navstevuje s vynimkou stredy, kedy je miestom odovzdania
miesto bydliska matky a v ¢ase prazdnin a sviatkov a v pripade, ak sa maloleté dieta nenachadza v
predskolskom resp. Skolskom zariadeni je miestom prevzatia a odovzdania miesto bydliska matky. Matka
je povinna v uréenom Case maloleté dieta riadne pripravit a odovzdat’ otcovi. Je nevyhnutné matku
upozornit na to, Ze ani fou naplanovany program, nema prednost pred vykonatelnym rozhodnutim
sudu v zmysle ktorého je povinna v ur€éenom Case dieta odovzdat otcovi. Rovnako tak choroba dietata
nie je dévodom, pre ktory by dieta nemohlo byt v starostlivosti druhého rodi¢ia po€as obdobia jeho
sudom upraveného styku (pozn. v konani o vykon rozhodnutia je preukazané, Ze styk s detmi sa vela
krat nekonal najma z dévodu choroby mal. deti). Sud v sulade s ust. § 336 Civilného mimosporového
poriadku zrusil pédvodné neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Mestského sudu Bratislava Il €.
k. 69P/28/2023-36 zo dnia 04.08.2023, ale len v Casti Upravy styku otca s maloletou E., nakolko po
nariadeni tohto neodkladného opatrenia uz stratilo svoje opodstatnenie.

22. O trovach konania rozhodol sud podfa ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia, na sude proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podfa § 62 Civilného mimosporoveho poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, o mu uklada exekucny titul, mbéze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zdkona a pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu. Ak ide
o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna
povinnost vo vztahu k maloletému mbze opravneny podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



