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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3821201069

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 04. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ludmila Skvaridlova
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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcu Socialna poistoviia so sidlom Bratislava, ul. 29. augusta
&. 8-10, Bratislava, ICO: 30 807 484 proti zalovanym v 1.rade V. H., nar. XX.X.XXXX, bytom N. sv. E.
XXX/XX, W. av 2.rade

KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group so sidlom Stefanovitova 4, Bratislava- Staré
Mesto, ICO: 00 585 441 o zaplatenie sumy 220,80 eur s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

I.Zru S uje Platobny rozkaz vydany Okresnym sudom Prievidza ¢.k. 11C/6/2021-11 zo dfa 15.3.2021
v plnom rozsahu.

Il. Konanie zastavuje.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou stdu prvej instancie dria 8.3.2021 domahal vo&i Zzalovanym v 1. a v
2.rade spologne a nerozdielne zaplatenia sumy 220,80 eur z titulu nahrady Skody, ktora Zalobcovi vznikla
vyplatou nemocenskych davok v dosledku zavineného protipravneho konania Zalovaného v 1.rade.

2. Sud prvej inStancie na navrh Zalobcu vydal dia 15.3.2021 platobny rozkaz, proti ktorému Zalovany
v 2. rade podal v zakonnej lehote prostrednictvom emailového podania dfa 1.4.2021, doplneného v
listinnej podobe dria 1.4.2021, odpor s vecnym odévodnenim.

3. Podla § 267 ods. 3 Z&kona €. 160/2015 Z.z.- Civilny sporovy poriadok, ak ¢o len jeden zo Zalovanych
poda v€as odpor s vecnym odbvodnenim, sud zrusi platobny rozkaz v celom rozsahu a nariadi
pojednavanie. To neplati, ak ide o samostatné spolo¢enstvo podla § 76.

4.Z dbévodu, Ze Zalovany v 2. rade podal zdkonom stanovenej lehote odévodneny odpor proti platobnému
rozkazu, sud predmetny platobny rozkaz zrusil plnom rozsahu.

5. Podla § 144 Zakona ¢&. 160/2015 Z.z.- Civilny sporovy poriadok, Zalobca mdze vziat Zalobu spéat.
6. Podla § 145 ods. 1 cit. zakona, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

7. Zalobca zobral pisomnym podanim zo dfia 31.3.2021 Zalobu v plnom rozsahu spat z dévodu, Ze
Zalovany v 1. rade uhradil dfa 29.3.2021 cely vymahany narok. Trovy konania neuplatnil.

8. Zalobu zobral Zalobca spat skér, nez zadalo pojednavanie, preto sid akceptoval toto spatvzatie
a konanie v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni zastavil. K spatvzatiu nebol potrebny suhlas
Zalovanych v 1. a v 2.rade.



9. O trovach konania rozhodol podla § 262 ods. 1 cit. zakona a Ziadnemu ucastnikovi trovy konania
nepriznal. Zalobca bol z procesného hladiska (t.j. bez skimania/prejudikovania toho, & mu Zalobou
uplatneny narok podla hmotného prava patril) v konani Uspesny, pretoze mu Zalovany v 1. rade zaplatil
to, o od nich Zalobou Ziadal. Zalobcovi preto podla § 255 cit. zakona poriadku patri vogi Zalovanym narok
na nahradu trov konania. Nakofko v3ak Zalobca v pisomnom spatvzati Zaloby trovy konania neuplatnil,
sud preto podfa § 257 cit. zdkona poriadku Ziadnemu uc€astnikovi trovy konania nepriznal.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 CSP).

Proti vyroku Il. a lll. tohto uznesenia mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na odvolaci sud - sud Il. inStancie, pisomne v dvoch
vyhotoveniach (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 362 ods.1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



