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Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Pribulova
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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci zalobcu: Tatra banka, a.s., ICO: 00 686 930, HodZovo namestie
3, Bratislava 1, zastupeny: RASLEGAL, s. r. 0., ICO: 36 855 561, Mostova 2, Bratislava-Staré mesto,
proti Zalovanej: R. C. rod. W., nar. XX.XX.XXXX, C. XX, zastipena: VESTENICKA & BD advokatska
kancelaria, s. r. 0., ICO: 50 217 020, Sevéenkova 5, Bratislava-mestska &ast Petrzalka, o uréenie
neucinnosti darovacej zmluvy, o spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

I.Konaniesa zastavuje.

IIl. Ziadna zo strdn ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou zo diia 09.08.2022, doruéenou sudu dfia 09.08.2022, sa zalobca domahal vydania rozsudku,
ktorym by sud urcil, Ze pravny ukon N. W. a K. W., s ndzvom darovacia zmluva, predmetom ktorej je
bezodplatny prevod nehnutelnosti: a) rodinny dom so supisnym ¢€islom XX, postaveny na pozemku parc.
€. XXX/X; b) pozemok parcely reg. ,. €. XXX/X, o vymere XXX mX - zastavand plocha a nadvorie; c)
pozemok parcely reg. ,.. €. XXX/X, o vymere XXX mX - zastavana plocha a nadvorie; d) pozemok parcely
reg. ,. €. XXX/X, o vymere XX mX - zastavana plocha a nadvorie; e) pozemok parcely reg. ,. €. XXX/X,
o vymere XX mX - zastavand plocha a nadvorie; f) pozemok parcely reg. ,. €. XXX/X, o vymere X.XXX
mX - orna pbda; to vSetko zapisané na liste vlastnictva €. XXX v katastralnom Gzemi C., obci C., okres
T., vedenom Okresnym uradom T., katastralnym odborom, je vo€i Zalobcovi pravne neucinny.

2. Na prejednanie veci samej sud vytyCil termin pojednavania na 16.04.2024 o 12.45 hod., na ktory
predvolal pravnych zastupcov stran sporu.

3. Zalobca podanim zo dfia 02.04.2024, dorudenym sudu dia 02.04.2024, zobral Zalobu v celom
rozsahu spat’ s odévodnenim, Ze doslo k mimosudnemu urovnaniu celej veci a vyplateniu poZzadovane;j
diznej sumy, &im zanikol aj dévod pre odporovanie. Zalobca suéasne v sulade s § 257 Civilného
sporového poriadku v nadvaznosti na dohodu Ziadal, aby sud nepriznal nahradu trov konania Ziadnej zo
sporovych stran, pretozZe tato bola usporiadana v ramci urovnania. Zarovef Zalobca poziadal o zruSenie
nariadeného neodkladného opatrenia, ktoré spinilo svoj ucel, priCom pohladavky, ktoré boli ukratené,
boli po urovnani splnené v celom rozsahu. Zalobca tieZ poziadal o vratenie alikvotnej &asti zaplateného
sudneho poplatku.

4. Na vyzvu sudu sa Zalovana k nahrade trov konania vyjadrila v tom zmysle, Ze nahrada trov konania
bola usporiadana v ramci mimosudneho urovnania, a preto si ani Zalovana nahradu trov konania
neuplatfiuje a navrhla, aby sud Ziadnej zo stran sporu nepriznal nahradu trov konania.

5. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP*), Zalobca mbze vziat
zalobu spat.



6. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Podfla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. Vzhladom na spéatvzatie Zaloby sud v sulade s § 145 ods. 1 CSP konanie vo vyroku I. tohto uznesenia
zastavil, ked nebolo potrebné zistovat' stanovisko Zzalovanej k spatvzatiu Zaloby, pretoZe k nemu doslo
skoér, nez sa zaCalo pojednavanie.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. (1) O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik. (2)

11. Podla Cl. 4 ods. 1 a 2 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podfa normy, ktoru by zvolil, ak by bol sam
zakonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych spoc€iva
tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov zohfadfiujuce stav a
poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvy$sich sudnych autorit. (2)

12. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 262 ods. 1 CSP v spojeni s §
256 ods. 1 CSP a Cl. 4 ods. 2 CSP, ked k spatvzatiu Zzaloby do$lo z dévodu mimosudneho urovnania
veci medzi Zalobcom a dlznikom, a teda Ziadnej zo stran v tomto konani o uréenie neucinnosti pravneho
ukonu nemozno pri€itat zavinenie zastavenia konania. Takuto situaciu CSP priamo neupravuje, preto
sud za pouzitia zakladnych principov uvedenych €l. 4 ods. 2 CSP (princip racionalneho zakonodarcu)
rozhodol vo vyroku Il. uznesenia tak, Ze Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

13. K ziadosti zalobcu o zruSenie neodkladného opatrenia sud uvadza, ze vzhladom na ustanovenie
§ 333 CSP (neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené) a vzhladom
na to, ze neodkladné opatrenie nariadené uznesenim ¢€.k. 11C/40/2022-33 zo dna 16.08.2022 bolo
Casovo limitované do pravoplatného skoncéenia vo veci samej, k zaniku neodkladného opatrenia déjde
automaticky zo zdkona pravoplatnostou tohto uznesenia o zastaveni konania, kedZe tymto dbjde k
pravoplatnému skon&eniu konania vo veci samej (o ur€enie neucinnosti darovacej zmluvy).

14. K Ziadosti Zalobcu o vratenie sudneho poplatku zo Zaloby sud uvadza, Ze vzhlfadom na to, Ze doposial
nebol sudny poplatok zo Zaloby vyrubeny a uhradeny, niet akého poplatku ktory by mal sad vratit. Sudny
poplatok z neodkladného opatrenia sa nevracia, kedZze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
nebol zobraty spat, ale o tomto bolo rozhodnuté.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava (§ 357 pism. a), m) CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



