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Uznesenie

Okresny sud KoSice | v spore zalobcu: VENTO - reality s.r.o., Americka trieda 11, 040 13 KoSice - mestska
gast Sidlisko Tahanovce, ICO: 36 776 645, zastup. spoloénostou PUCHALLA, SLAVIK & partners s.r.o.,
Kmetova 24, 040 01 Kosice, ICO: 36 860 930, proti zalovanému: SPP - distribucia, a.s., Mlynské nivy
44/b, 825 11 Bratislava, ICO: 35 910 739 v konani o navrhu o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Navrh zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
l. Zalobcovi ndhradu trov konania nepriznava.

lll. Zalobcu zavazuje zaplatit sudny poplatok za navrh v sume 33 EUR na G&et Okresného stdu
Kosice | do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1.Navrhom doru¢enym sudu dna 17.03.2021 Zalobca ziadal, aby sud ulozil Zalované-mu, aby sa zdrzal
odpojenia odberného plynového zariadenia, ktoré eviduje s Cislom odberného miesta 4100056525 na
adrese Americka trieda 2588/11, 040 13 Kosice - Sidlisko Tahanovce od distribuénej siete zemného
plynu, z dévodu neuhradenia $kody spbsobenej neopravnenym odberom zemného plynu za obdobie
od 12.12.2019 do 30.11.2020 vo vyske 21 747,34 EUR. Dalej ziadal, aby mu sud priznal nahradu trov
konania.

2.Zalobca uviedol, Ze miestne prislusnym na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
je okresny sud, ktory je alebo by bol miestne prisluSny na konanie vo veci samej. Podla § 19 pism. b)
CSP plati, ze popri vdeobecnom sude Zalovaného je na konanie miestne prislusny aj sud, v ktorého
obvode nastala skuto¢nost, ktord zaklada pravo na nahradu Skody. KedZe vec, ktorej sa navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia priamo tyka suvisi s narokmi zo zodpovednosti za Skodu spésobenu
neopravnenym odberom zemného plynu na odbernom mieste v KoSiciach, Americka trieda 11, Zalobca
v sulade s vysSie uvedenym zvolil prisluSnost Okresného sudu KosSice I.

2A.Dila 22.01.2019 uzatvoril Zalobca s dodavatefom CEZ Slovensko, s.r.o., so sidlom Mlynské nivy 48,
821 09 Bratislava, ICO: 36 797 332 Zmluvu &. 1052-012 o zdruzenej do-

davke plynu odberatelovi mimo domacnost, predmetom ktorej je dodavka zemného plynu na odberné
miesto na adrese Americké trieda 11, 040 13 Kosice - Sidlisko Tahanovce, s roénym odberom 197132
kWh. Povinnosti z tejto zmluvy si Zalobca dosial pinil riadne a v€as. Dha 07.12.2020 bola zo strany
Zalovaného, ako prevadzkovatefa distribuCnej siete zemného plynu vykonana kontrola odberného
miesta za ucelom vymeny meradla, ktoré bolo nasledne pre podozrenie z poruSenia overovacej
znaCky Ciselnika zaslané znalcovi Ing. Miroslavovi Ondrejkovi na vypracovanie znaleckého posudku.
Vysledkom tohto znaleckého posudku bolo kon$tatovanie, Ze na predloZzenom plynomeri nebola
osadena zabezpecCovacia/overovacia znacka krytu Ciselnika.

2B.Na z&klade uvedeného znaleckého posudku Zalovany vyhodnotil situaciu na strane Zalobcu ako
neopravneny odber plynu podla § 82 ods. 1, pism. d) zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike (dalej



len ,Zakon o energetike"), podla ktorého sa za neopravneny odber plynu povazuje aj odber ,merany
uréenym meradlom, na ktorom bolo poruSené zabezpedlenie proti neopravnenej manipulécii, alebo
uréenym meradlom, ktoré nebolo namontované prevadzkovatefom siete”. Po zisteni tejto skutonosti
Zalovany zaslal Zalobcovi list - Vyué&tovanie Skody spdsobenej neopravnenym odberom zemného plynu
zo dna 26.02.2021, v ktorom oznamil zalobcovi, ze v obdobi od 12.12.2019 do 30.11.2020 neopravnene
odoberal zemny plyn, a su€asne mu oznamil, Ze v sulade s VyhlaSkou Ministerstva hospodarstva SR €.
449/2012 Z. z., ktorou sa ustanovuje spdsob vypoctu Skody spésobenej neopravnenym odberom plynu
(dalej len ako ,Vyhlaska") vyc€islil Skodu mu spésobenu na 21 747,34 EUR. V predmetnom liste Zalovany
bez akejkolvek moznosti Zalobcu zvratit' jednostranné urcenie vysky Skody Zalobcovi uruje datum
Uhrady tejto Skody do 21.03.2021 pod sankciou odpojenia Zalobcu od distribuénej siete. Nepochybne
takuato hrozbu subjektu, ktory je jedinym prevadzkovatelom distribu€nej siete zemného plynu mozno
vnimat ako nepomerny tlak na to, aby Zalobca bud bez akychkolvek namietok uznal nim (nespravne)
vycislenu 8kodu, alebo utrpel Skodu tym, Ze mu Zalovany svojvolne znemozni akykolvek odber zemného
plynu. Tato hrozba je o to ucinnejsia, za situacie, Ze Zalobca jednotlivé &asti budovy prenajima inym
subjektom na u&el prevadzkovania ich podnikatelskej €innosti. Navyse je hrozba odpojenia od dodavok
uplne absurdnou v situacii, ked' vycislenie Skody je zjavne nespravne.

2C.Skutognost, Ze ide o zjavne nespravne vycislenie skutocnej $kody mozno vyvodit aj zo skutoénosti,
Ze ro€na spotreba Zalobcu za minulé roky bola niekolkonasobne niZSia, ako vypocet Zalovaného. Z
ro¢nych faktur od klientovho dodavatela je mozné ustalit, Ze spotreba plynu sa na danom odbernom
mieste od roku 2014 pohybovala v rozmedzi od 107912 do 197132 kWh ro¢ne. Naopak, spotreba uréena
vypoctom za obdobie neopravneného odberu bola 682961,752 kWh, teda viac ako Stvornasobne vyssia
oproti priemernej spotrebe za posledné roky. Zalovany v8ak ani tito skutognost nijako nezohladnil.
Zalobca je pritom vy$ku skutoénej $kody spdsobily preukazat, nakolko na danom odbernom mieste
ma nainstalované vlastné podruzné plynomery, na zaklade ktorych rozpoc€itava svojim najomcom ich
ro¢nu spotrebu plynu. Pritom spotreba plynu jeho najomcov vyratana pomocou tychto podruznych
plynomerov po minulé roky bola takmer totoZzna so spotrebou, ktora bola Zalobcovi kazdoro€ne vyratana
jeho dodavatefom o svedci o pravdivosti a spofahlivosti udajov ziskanych z predmetnych podruznych
plynomerov.

2D.V sulade s § 82 ods. 2 Zakona o energetike je odberatel, ktory neopravnene odoberal plyn, povinny
uhradit prevadzkovatelovi distribu¢nej siete skuto€ne vzniknutu Skodu, ak vznikla a tiez udly zisk. Zakon
o energetike v8ak v ods. 3 tohto ustanovenia precizuje spdsob stanovenia vysky Skody tak, Ze spésob
vypoctu podla Vyhlasky sa pouZije len vtedy, ak nemozno vy¢islit skuto€ne vzniknutd Skodu na zaklade
objektivnych a spolahlivych podkladov. Zalobca preto Zalovanym uskutoéneny vypodet ,skutoénej”
vysky Skody nepovaZuje za zdkonny z dévodu poruSenia postupu podla § 82 Zakona o energetike
a rovnako ma za to, Ze vysledok takéhoto vypoctu podla Vyhlasky v tomto pripade niekolkonasobne
prevySuje skuto€nu vysku Skody, a popri kompenzacnej funkcii plni aj funkciu sankénu, ¢o je v3ak
nezakonné v ob&ianskopravnych vztahoch zo zodpovednosti za $kodu. Zalovany Ziadnym spésobom
nekontaktoval Zalobcu so Ziadostou o poskytnutie sucinnosti pri uréeni skuto€nej vysky Skody pomocou
objektivnych podkladov, ktoré méa Zalobca k dispozicii. Naopak, Zalovany jednostranne ,preskodil”
zakonom predpokladany postup a bez dalSieho rovno pristupil k vypo&tu pomocou Vyhlasky, ktory je
nepochybne pre Zalovaného priaznivejsi.

2E.Ustavny sud SR v uzneseni zo 14. februara 2018, sp. zn. IV. US 137/2018, v tejto stvislosti uviedol,
Ze uplatnenie obc&ianskopravneho institutu nahrady Skody je zaloZzené na nahrade skutocnej Skody,
kedZe nahrada skody pIni kompenzaénu a nie sank&nu funkciu. VysSka Skody nembze byt sankciou za
neopravneny odber. Aj podia Ustavného sidu SR plati, Ze pokial je mozné na zaklade preukazaného
dbkazného stavu skutkovo ustalit mnozZstvo odobratého plynu, nie je namieste aplikovat ods. 3 Zakona
o energetike, ktorého aplikacia prichadza do Uvahy iba v pripade nemoznosti vyCislit skutoéne vzniknutd
8kodu na z&klade objektivnych a spolahlivych podkladov (lkrényi, P. a kol. Zédkon o energetike. Komentar.
Bratislava: C. H. Beck, 2020, s. 1245 - 1256). Podobne Krajsky sud v Banskej Bystrici v uzneseni z
28. decembra 2016, sp. zn. 13C0/928/2015-733, vysvetlil, Ze nahrada Skody by mala povahu sankcie
v situacii, ked odberatel musi nahradit Skodu vyrazne vysSiu, nez je jeho bezna spotreba, ktoru
spotreboval €i uz pred neopravnenym odberom, alebo neskér. Potom pri takto vyraznom rozdiele je
potrebné, aby sud oprel rozhodnutie o nejaké dékazy preukazujuce, Ze odberatel skutoéne v obdobi
neopravneného odberu takéto mnoZzstvo plynu spotreboval a poSkodeny utrpel takuto vyraznu Skodu
(sud by mal zohladnit' vSetky okolnosti, ktoré ho mdzu v maximalnej miere priblizit k stanoveniu skuto&ne;j
vySky spbdsobenej Skody - napr. v tomto pripade informacia o spotrebe z predchadzajucich obdobi,
nasledujucich obdobi, pripadne informacie o spotrebi¢och na odbernom mieste a pod.).



2F.Zalobca listom vyzval povinného na mimostdne rokovania o vyske nahrady Skody, av$ak ku driu
podania tohto navrhu od neho nedostal odpoved, a preto aj vzhfadom na lehotu rozhodnutia o navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia v dévodnej obave o vznik dalSich §kdd je nuteny domahat’ sa
ochrany prostrednictvom tohto neodkladného opatrenia.

2G.Zalobca zvyraznil, Ze: a) bez vlastného priginenia (objektivna zodpovednost) nevedomky podia
znalca zrejme neopravnene odoberal zemny plyn od Zalovaného, b) za tento odber bola v rozpore so
Zakonom o energetike vycislena Skoda vo vy3ke niekolkonasobne presahujucej skutoénu Skodu, c)
Zalovany ho v kratkom €ase nuti tuto Skodu zaplatit' alebo uznat pod hrozbou odpojenia odberného
miesta z distribu€nej siete, €im by mu (a inym subjektom) nepochybne vznikla aj nezanedbatelna skoda
vratane uslého zisku.

2H.Pokial teda Zalobca s vyskou Skody, ktoru urcil Zalovany nesuhlasi, neostava mu ni€ iné, len sa
vystavit riziku odpojenia odberného miesta od distribu¢nej siete a tym utrpiet nezanedbatelnt Skodu
vratane zodpovednosti za Skody svojich najomcov. Takymto postupom zalovaného (odpojenim Zalobcu z
distribu¢nej siete) by nepochybne doslo k naruseniu doterajSieho pokojného stavu zo strany Zalovaného,
ktory si spInenie svojho nezékonne vycisleného naroku vynucuje spbésobom a praktikami, ktoré priamo
vyzaduju bezodkladn Upravu pomerov a zasah sudu. Zalovany by totiz takymto konanim zabranil
Zalobcovi v realizacii jeho prav, ktoré mu vyplyvaju zo zmluvy so svojim dodavatelom zemného plynu.
2l.Je preto zrejmé, Ze medzi stranami je potrebné v suasnosti bezodkladne upravit pomery a to tym,
Ze sud nariadi neodkladné opatrenie, ktorym Zalovanému ulozi, aby sa zdrzal odpojenia predmetného
odberného miesta z distribu€nej siete, aby sa tak prediSlo Skoddm na majetku Zalobcu a inych osob.
Na druhej strane, navrhovanou Upravou pomerov su¢asne zostanu zachované povinnosti Zalobcu vodi
svojmu dodavatelovi zemného plynu v sulade so zmluvou, teda neodkladnym opatrenim sa nekreuje
Ziaden novy vztah medzi stranami, €i inymi subjektmi, ale zachovava sa pbévodny pokojny stav a
ucinky, ktoré tu boli do zistenia neopravneného odberu zemného plynu. Okrem iného, takéto neodkladné
opatrenie je potrebné aj preto, ze méze pdsobit preventivne, kedZze sa nim mbéze zamedzit vzniku
dalSich 8kdd na strane Zalobcu, resp. aj bezdévodného obohatenia na strane Zalovaného, ¢o nesporne
prispeje aj k tomu, aby medzi stranami nevznikali dalSie (nové) spory, ktorym mozno predist aj v ramci
nariadenia neodkladného opatrenia.

2J.Podfa § 325 ods. 2 pism. ¢) a d) CSP: ,Neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby
nenakladala s ur€itymi vecami alebo pravami, resp. aby nieCo vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo
nieCo znaSala.” Z popisaného skutkového stavu a konania zalovaného je zrejmé, Ze existuje znatne
vysoké riziko toho, Ze Zalovany bez nariadenia neodkladného opatrenia pristupi k odpojeniu Zalobcu z
distribu¢nej siete zemného plynu, aby si tak vynutil nahradu nezékonne vycislenej skody, &im poskodi
prava a pravom chranené zaujmy Zalobcu, pri€¢om sa na jeho ukor méze aj bezdévodne obohatit’ alebo
mu (alebo inym osobam) spdsobit’ Skodu (vratane uslého zisku).

2K.Zalobca poukazal aj na uznesenie Ustavného sidu SR zo diia 16.05.2018, sp. zn. |. US 160/2018,
zverejnenom aj v prehlade vybranych rozhodnuti Ustavného sidu SR za obdobie VII./2018, senat |,
kedy podla jeho analytickej pravnej vety: ,,Civilny sporovy poriadok na rozdiel od Obc&ianskeho sudneho
poriadku upustil od pévodnej koncepcie bezpodmienelnej vazby predbezného (teraz neodkladného)
opatrenia na konanie vo veci samej. Neodkladné opatrenie podla Civilného sporového poriadku méze
sud podla okolnosti nariadit pred zaCatim konania, po¢as konania alebo po jeho skonéeni. Zakon
predpokladéa iba dva dévody na uplatnenie tejto formy procesného zabezpecenia, a to jednak potrebu
bezodkladne upravit pomery a jednak obavu, Ze exekucia bude ohrozen3, ich vzajomna kumulacia nie je
vylugena.” Zalobca mal zato, Ze procesne dostatoénym spésobom osvedgil to, Ze povinny uz postupuje
contra legem takym spésobom, ktory si vyZaduje bezodkladnu upravu pomerov medzi stranami v zaujme
predchadzania dal§im Skodam.

3.Podla ust. § 324 CSP: (1) Pred zacgatim konania, po€as konania a po jeho skonceni sud mdze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie. (2) Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
je prislusny okresny sud. (3) Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

4.Podla ust. § 325 CSP: (1) Neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. (2) Neodkladnym opatrenim mozno
strane uloZit najma, aby a) poskytla aspor Cast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru
a navrhovatel zo zavaznych dévodov nepracuje, b) zloZila pefazni sumu alebo vec do uUschovy na
sude, c) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami, d) nie€o vykonala, nieoho sa zdrzala alebo



nieCo znasala, e) nevstupovala do€asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej
je dévodne podozriva z nasilia, f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu,
na pracovisko alebo iné miesto, kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej
telesnu integritu alebo dusevnu integritu svojim konanim ohrozuje, g) pisomne, telefonicky, elektronickou
komunikaciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo &iasto&ne nekontaktovala osobu, ktorej telesna
integrita alebo duSevnd integrita méze byt takym konanim ohrozend, h) sa na urlenu vzdialenost
nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna integrita alebo dusevna integrita
méze byt jej konanim ohrozena. (3) Za podmienok ustanovenych osobitnym predpisom méze sud
nariadit kontrolu dodrzZiavania neodkladnym opatrenim nariadenej povinnosti technickymi prostriedkami.

5.Podla ust. § 326 CSP: (1) V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. (2) K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny,
na ktoré sa odvolava.

6.Podla ust. § 327 CSP ak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia neobsahuje predpisané
nalezitosti alebo je nezrozumitelny, alebo neurcity, sud taky navrh odmietne, ak ide o také vady, ktoré
brania pokracovaniu v konani; ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouziju.

7.Podfa ust. § 328 CSP: (1) Ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne. (2)
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do 30 dni od doru€enia navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia nalezitosti podla § 326. O navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. €) rozhodne sud do 24 hodin od doru€enia navrhu.
(3) Uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, je sud povinny
pisomne vyhotovit a odoslat.

8.Podla ust. § 329 CSP: (1) Sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia. (2) Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Ease vydania
uznesenia sudu prvej instancie. (3) Ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada
pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, prekazku
rozhodnutej veci.

9.Podfa ust. § 330 CSP: (1) Sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny €as.
(2) Ak to povaha veci pripusta, sud mdze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

10.Podfa ust. § 331 CSP: (1) Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia dorudi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedorucuje; uznesenie odvolacieho sudu im dorudi, len ak nim
bolo neodkladné opatrenie nariadené. (2) Uznesenie o neodkladnom opatreni sud odoSle najneskér
do troch dni od jeho vyhotovenia. (3) Ak je uznesenie, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie,
podkladom na zapis do osobitného registra, je sud povinny odoslat uznesenie v lehote podfa odseku 2
aj prislusnému organu, ktory osobitny register vedie.

11.Podla ust. § 332 CSP: (1) Neodkladné opatrenie je vykonatefné dorucenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak. (2) Neodkladné opatrenie podla § 325 ods. 2 pism. e) je vykonatefné jeho
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

12.Podfa ust. § 333 CSP neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.



13.Podfa ust. § 334 CSP sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dovody, pre ktoré bolo
nariadené.

14 .Podla ust. § 335 CSP: (1) Neodkladné opatrenie nariadené po za€ati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
vo veci samej zastavuje. (2) Neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej odvolaci
sud aj bez navrhu zrudi rozhodnutim, ktorym rozhodnutie sudu prvej inStancie meni tak, Ze Zalobu
zamieta, alebo ktorym konanie vo veci samej zastavuje. To plati primerane aj na dovolacie konanie. (3)
Sud v rozhodnuti, ktorym zamietol Zalobu iba v €asti alebo ktorym zastavil konanie iba v €asti, vyslovi,
¢i neodkladné opatrenie zrusuje alebo ponechava v platnosti, zohfadriujuc stav konania vo veci same;.

15.Podfa ust. § 336 CSP: (1) Ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za€atim konania, mdze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami. (2) Sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet
konania vo veci samej. (3) Sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi, ak Zaloba nebola
v lehote podana. (4) Ak bola Zaloba odmietnuté alebo zamietnuta alebo ak bolo konanie vo veci samej
zastavené, plati ustanovenie § 335 primerane.

16.Podfa ust. § 337 CSP: (1) Ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zalatim konania a ak
navrhovatefovi povinnost podla § 336 ods. 1 neuloZi, poudi strany, ktorym sa neodkladnym opatrenim
uklada urcité povinnost, Ze mézu podat Zalobu vo veci samej a o pravnych nasledkoch s tym spojenych.
Lehotu na podanie Zaloby sud neurluje. (2) Sud vo vyroku uznesenia podfa odseku 1 uvedie strany
a predmet konania vo veci samej. Konanie vo veci samej sa mézZe tykat aj narokov na navratenie do
pbvodného stavu alebo narokov na nahradu Skody alebo inej ujmy spésobenej vykonom neodkladného
opatrenia. (3) Sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobe
vo veci samej vyhovel. Ustanovenie § 335 plati primerane.

17.Podfa ust. § 338 CSP ak bolo neodkladné opatrenie nariadené po skonéeni konania vo veci samej
alebo ak skér nariadené neodkladné opatrenie trva aj po skongeni konania vo veci samej, sud uznesenie
o neodkladnom opatreni na navrh zrusi, ak a) vzhfadom na stav exeku€ného konania uz nie je potrebné
alebo b) navrhovatel mohol podat navrh na vykonanie exekucie, ale tak v primeranom ¢ase neurobil.

18.Podfa ust. § 339 CSP o zrudeni neodkladného opatrenia mbze sud rozhodnut bez pojednavania. V
pripadoch neodkladného opatrenia podla § 334 a 338 maju dotknuté subjekty pravo vyjadrit sa k navrhu
na zruSenie neodkladného opatrenia.

19.Podla ust. § 340 CSP: (1) Ak neodkladné opatrenie zaniklo alebo bolo zruSené z iného dévodu
nez preto, Ze sa navrhu vo veci samej vyhovelo, alebo preto, Ze pravo navrhovatela bolo uspokojené,
navrhovatel je povinny nahradit 8kodu a inU ujmu tomu, komu neodkladnym opatrenim vznikli. (2)
Odsek 1 sa nepouZije, ak bolo nariadené neodkladné opatrenie podla § 325 ods. 2 pism. €); vSeobecné
ustanovenia o zodpovednosti za Skodu tym nie su dotknuté.

20.Podla ust. § 82 zak. €. 251/2012 Z.z. v plathom zneni: (1) Neopravnenym odberom plynu je odber
a) bez uzavretej zmluvy o 1. pripojeni k prepravne;j sieti alebo o pripojeni k distribu€nej sieti, 2. dodavke
alebo zdruZenej dodavke plynu, alebo 3. pristupe do prepravnej siete a preprave plynu alebo pristupe
do distribu¢ne;j siete a distribucii plynu, b) nemeraného plynu, c) bez uréeného meradla alebo s uréenym
meradlom, ktoré v dbsledku neopravneného zasahu odberatela nezaznamenava alebo nespravne
zaznamenava odber plynu, d) merany uréenym meradlom, na ktorom bolo porusené zabezpecenie proti
neopravnenej manipulacii, alebo uréenym meradlom, ktoré nebolo namontované prevadzkovatelom
siete, e) ak odberatel neumoznil prevadzkovatelovi distribuénej siete preruSenie dodavky plynu; taky
odber sa za neopravneny odber povaZuje odo dna, ked odberatel neumoznil preruSenie dodavky plynu,
f) ak odberatel nedodrzal obmedzenia ur€ené dodavatelom plynu, prevadzkovatelom prepravne;j siete,
prevadzkovatelom zasobnika alebo prevadzkovatelom distribuCnej siete, g) ak odberatel nedodrzal
zmluvne dohodnuté platobné podmienky, h) ak odberatel opakovane bez vazneho dévodu neumoznil
pristup k meradlu, aj ked bol na to prevadzkovatelom distribuénej siete vopred vyzvany pisomnou
vyzvou, ktorej doru€enie odberatel potvrdil. (2) Odberatel, ktory neopravnene odoberal plyn, je povinny
uhradit’ dodavatelovi plynu, prevadzkovatelovi prepravnej siete a prevadzkovatelovi distribu€nej siete,



prevadzkovatelovi zasobnika skutoéne vzniknutd Skodu, ak vznikla. Odberatel, ktory neopravnene
odoberal plyn, je povinny uhradit spolu so Skodou aj usly zisk dodavatefovi plynu, prevadzkovatelovi
prepravnej siete a prevadzkovatelovi distribu€nej siete. (3) Ak nemozno vycislit skuto¢ne vzniknutu
Skodu na zaklade objektivnych a spolahlivych podkladov, pouZije sa spésob vypocltu Skody spésobenej
neopravnenym odberom plynu ustanoveny vSeobecne zavaznym pravnym predpisom vydanym podla
§ 95 ods. 1 pism. I). (4) Ak ide o prvy neopravneny odber plynu odberatela plynu v domacnosti merany
meradlom umiestnenym na verejne pristupnom mieste, na ktorom bolo poruSené zabezpecenie proti
neopravnenej manipulacii podfa odseku 1 pism. d), vyska Skody spdsobenej neopravnenym odberom
plynu sa ur¢i ako cena neopravnene odobratého mnozstva plynu uréeného pomocou typového diagramu
dodavky. Pre vypoclet Skody spOsobenej druhym a dalSim takym neopravnenym odberom plynu na
tom istom odbernom mieste sa pouzije postup podla odseku 3. (5) Prevadzkovatel distribu¢nej siete je
opravneny vykonat potrebné technické opatrenia v distribu€nej sieti na u¢el zabranenia neopravnenému
odberu.

21.Podla ust. § 1 vyhl. &. 449/2012 Z.z. v platnom zneni: (1) Skoda spdsobena neopravnenym odberom
plynu sa v pripade, ak nie je mozné pouzit na ur€enie mnozstva neopravnene odobratého plynu
udaje ur€eného meradla, vypocita ako sucin mnozstva neopravnene odobratého plynu uréeného podla
odsekov 3 az 11 a a) jedenapolnasobku referenénej ceny plynu platnej v mesiaci zistenia neopravneného
odberu plynu, zverejnenej na webovom sidle prevadzkovatela distribuCnej siete, v pripade
neopravneného odberu plynu, ku ktorému dochadzalo v objekte, ktory je ur€eny na trvalé byvanie,1)
b) jedenapolnasobku referenénej ceny plynu platnej v mesiaci zistenia neopravneného odberu plynu,
zverejnenej na webovom sidle prevadzkovatela distribu¢nej siete; v pripade neopravneného odberu
plynu, ku ktorému dochadzalo u odberatela, ktory je 1. prevadzkovatefom zdravotnickeho zariadenia,
2. zariadenim socialnych sluZieb, 3. zariadenim socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, 4.
Skolou, c) dvojnasobku referenénej ceny plynu platnej v mesiaci zistenia neopravneného odberu plynu,
zverejnenej na webovom sidle prevadzkovatela distribu¢nej siete, v pripade neopravneného odberu
plynu, ku ktorému dochadzalo v objekte, ktory nie je uréeny na trvalé byvanie okrem odberatela plynu
podla pismena b) prvého bodu az Stvrtého bodu. (2) Cena podla odseku 1 sa pouZije pre celé obdobie
neopravneného odberu plynu. (3) Mnozstvo neopravnene odobratého plynu sa vypocita podla vzorca
NOP =D. P. HPs, kde NOP je mnoZstvo neopravnene odobratého plynu v m3, D je poc€et dni
neopravneného odberu plynu,P je najvacsi hodinovy prikon plynového spotrebi¢a v m3/h, HPs
je denny pocet hodin pouZivania plynového spotrebiCa v h/d.(4)Za denny pocet hodin pouzivania
plynového spotrebiCa podla odseku 3 sa v pripade objektov uréenych na trvalé byvanie povazuju
nasledujuce doby, a to, ak ide o 1. spotrebi¢ na varenie: dve hodiny, 2. prietokovy ohrieva¢ vody, plynovy
bojler alebo zasobnikovy ohrieva¢ vody: tri hodiny, 3. plynové vykurovanie a) v obdobi maj az september:
jedna hodina, b) v obdobi oktéber az april: 10 hodin, 4. plynové vykurovanie kombinovanymi kotlami,
a) v obdobi maj az september: tri hodiny, b) v obdobi oktdber az april: 13 hodin, 5. ostatné plynové
spotrebi¢e: 10 hodin denne. (5) V pripade neopravneného odberu plynu, ku ktorému dochadzalo v
objekte, ktory nie je ur€eny na trvalé byvanie a plyn je tu pouzivany na vyrobné ucely, technologické ucely,
v suvislosti s poskytovanim sluZieb ¢&i predajom tovarov alebo na iné ucely (napriklad vyrobné podniky,
reStauracné zariadenia, hotely, obchodné prevadzky), za denny pocet hodin pouzivania plynového
spotrebi¢a sa povazuje a) v pripade vyrobnych prevadzok a technologickych objektov (napriklad
kotolne) pri jednozmennej prevadzke 8 hodin denne, pri dvojzmennej prevadzke 16 hodin denne a pri
trojzmennej prevadzke 24 hodin denne, b) v pripade objektov, v ktorych sa plyn pouziva v suvislosti s
poskytovanim sluZieb alebo v suvislosti s predajom tovarov (napriklad reStaura¢né zariadenia, obchodné
prevadzky), doba uréena prevadzkovymi hodinami daného subjektu, c) v pripade objektov vyuZivanych
na skladovanie - 13 hodin, d) v pripade objektov Skolskych zariadeni - 12 hodin denne, e) v pripade
objektov, v ktorych sa poskytuje do¢asné ubytovanie (napriklad hotely, penziény, ubytovne), objektov
vyuzivanych ako administrativne priestory, objektov, v ktorych sa poskytuje zdravotnicka starostlivost,
zariadeni socialnych sluzieb a podobne - 16 hodin denne. (6) Pri ur€eni mnoZstva neopravnene
odobratého plynu je rozhodujuci poc€et a typ plynovych spotrebi€ov zistenych v mieste neopravneného
odberu. (7) Ak nemozno zistit menovity hodinovy prikon plynového spotrebica, pouZije sa na vypocet
mnozstva neopravnene odobratého plynu hodinovy prikon porovnatelnych plynovych spotrebicov. (8)
Ak v mieste neopravneného odberu plynu nie je mozné zistit po€et a typ plynovych spotrebicov, uréi
sa mnozstvo neopravnene odobratého plynu a) v pripade objektu uréeného na trvalé byvanie pouZzitim
tychto plynovych spotrebiov: spotrebi¢ na varenie s prikonom 1 m3/h, spotrebi€¢ na vykurovanie s
prikonom 3 m3/h a spotrebi¢ na ohrev vody s prikonom 1,5 m3/h, b) v pripade objektu vyuzZivaného
na iné ucely ako sugin mnozstva plynu, ktoré pretecie po€as 24 hodin potrubim, ktorym je objekt



pripojeny na distribuénu siet’ pri tlaku, s akym je prevadzkovana distribu¢na siet' v mieste pripojenia
tohto potrubia, a doby trvania neopravneného odberu plynu. (9) Ak v pripadoch neopravneného odberu
plynu s meradlom, ktoré nespravne zaznamenavalo alebo nezaznamenavalo odber plynu alebo na
ktorom bolo poruSené zabezpelenie proti neopravnenej manipulacii, nemozno zistit' dobu trvania
neopravneného odberu plynu, odber plynu sa uctuje odo dha, ku ktorému bol na predmetnom mieste
prevadzkovatefom siete vykonany posledny fyzicky odpoc&et ureného meradla predchadzajuci diu
zistenia neopravneného odberu plynu, nie vSak viac ako 12 mesiacov odo dia zistenia neopravneného
odberu. (10) Ak nemozno zistit dobu trvania neopravneného odberu plynu, najma ak sa odber plynu
uskutoChoval bez uzavretej zmluvy o dodavke plynu alebo bez meradla, alebo ak meradlo na odbernom
mieste nebolo namontované prevadzkovatelom siete, Uc¢tuje sa odber plynu od preukazanej doby
prevadzky plynovych spotrebiCov s prihliadnutim na dobu vyuZivania miesta, z ktorého neopravneny
odber uskutocnila konkrétna fyzickd osoba alebo pravnicka osoba, alebo s prihliadnutim na dobu
pripojenia odberného zariadenia k prepravnej sieti alebo distribuénej sieti. (11) Vypoc&et podla odsekov
3 az 10 sa vykona pre kazdy plynovy spotrebi¢ osobitne. Celkové mnoZstvo neopravnene odobratého
plynu sa vypocita ako sucet mnozstva neopravnene odobratého plynu jednotlivymi spotrebié¢mi. (12) V
pripade neopravneného odberu plynu, pri ktorom ma prevadzkovatef distribu€nej siete k dispozicii udaje
0 mnozstve neopravnene odobratého plynu z uréeného meradla (meradla, ktoré ma platné overenie
a bolo namontované prevadzkovatelom distribu¢nej siete), vySka Skody spbsobenej neopravnenym
odberom plynu sa vypocita ako su€in mnozstva neopravnene odobratého plynu uréeného meradlom a
ceny podla odseku 1. (13) Ak sa ma podla osobitného predpisu2) ur€it neopravnene odobraté mnozstvo
plynu pomocou typového diagramu dodavky, vySka Skody spbsobenej neopravnenym odberom plynu
sa vypocita ako su€in mnozZstva neopravnene odobratého plynu uréeného typovym diagramom dodavky
a cennikovej ceny prislusného dodavatefla plynu v prislusnej tarife, ktora zahffia sadzbu za odobraty
plyn platnd v Case zistenia neopravneného odberu. Do vySky Skody spbdsobenej neopravnenym
odberom plynu sa pripocitava fixna mesacna sadzba pre odberatelov plynu v domacnosti, ktora bola
platna v €ase zistenia neopravneného odberu; fixnd mesalnd sadzba sa pripoclitava za kazdy zacaty
mesiac neopravneného odberu. Prepocet objemovych jednotiek mnozstva na energiu na ucely vypoctu
vySky Skody sa uskutoCfiuje podla osobitného predpisu.3) (14) K 8kode spdsobenej neopravnenym
odberom plynu sa pripoc€itaju nevyhnutné naklady prevadzkovatefla siete spojené so zistovanim a s
odstrafiovanim neopravneného odberu plynu.

22 Podla ust. § 69 ods. 1 zak. €. 251/2012 Z.z. dodavatel plynu ma pravo a) predavat plyn odberatelom
plynu v rozsahu a za podmienok vymedzenych v povoleni na dodavku plynu, b) na prepravu a distribaciu
plynu, ak spifia technické podmienky a obchodné podmienky pristupu do siete podla tohto zékona a
osobitného predpisu, 2) ¢) na uskladnenie plynu, ak spifia technické podmienky a obchodné podmienky
pristupu do zasobnika a uskladfiovania plynu tohto zakona a podla osobitného predpisu, 2) d) poziadat
prevadzkovatela prepravnej siete a prevadzkovatela distribunej siete o prerusenie alebo obmedzenie
prepravy alebo distribucie plynu odberatelovi plynu, pre ktorého dodavatel uzatvoril zmluvu o pristupe
do prepravnej siete a preprave plynu alebo zmluvu o pristupe do distribuénej siete a distribucii plynu s
prevadzkovatelom siete.

23.Podla ust. § 70 ods. 2 zak. €. 251/2012 Z.z. odberatel plynu je povinny a) podielat sa na
uhrade opravnenych nakladov prevadzkovatela prepravnej siete alebo prevadzkovatela distribuéne;j
siete, ktoré su spojené s pripojenim odberného plynového zariadenia do siete, b) umoznit
prevadzkovatelovi prepravnej siete alebo prevadzkovatelovi distribu€nej siete montaz uréeného meradla
vratane telemetrického zariadenia na prenos udajov a umoznit' prevadzkovatefovi prepravnej siete a
prevadzkovatelovi distribu€nej siete pristup k uréenému meradlu a k telemetrickému zariadeniu, c)
poskytnut’ potrebné udaje dodavatelovi plynu na pripravu alebo uzatvorenie zmluvy o dodavke plynu,
d) udrzovat odberné plynové zariadenie v zodpovedajucom technickom stave, e) dodrziavat rovhovahu
medzi mnozstvom plynu vstupujicim do siete a mnozstvom plynu su€asne vystupujucim zo siete, ktorej
je uzivatefom.

24 Podfa ust. § 76 zak. €. 251/2012 Z.z.: (1) Dodavku plynu je povinny merat prevadzkovatel
distribu¢nej siete vlastnym uréenym meradlom, ktoré koncovému odberatefovi plynu bezodplatne
montuje, udrziava a pravidelne zabezpeduje jeho overenie. (2) Prevadzkovatel distribunej siete je
povinny vykonat fyzicky odpocet stavu pocitadla uréeného meradla na odbernom mieste, ktoré nie
je vybavené ur€enym meradlom s dialkovym odpoctom minimalne raz za 12 po sebe nasledujucich
kalendarnych mesiacov; fyzicky odpocet u odberatefa plynu mimo domacnosti je povinny vykonat



kazdorocne k 31. decembru v priebehu mesiaca december prislusného kalendarneho roka. Fyzickym
odpodtom stavu pocitadla uréeného meradla na odbernom mieste sa rozumie aj odpoc¢et na zaklade
stavu pocitadla uréeného meradla nahlaseného odberatelom plynu a odsuhlaseného prevadzkovatelom
distribu¢nej siete. Odberatel plynu mimo doméacnosti méze kazdorone nahlasit svojmu dodavatelovi
plynu alebo prevadzkovatelovi distribuCnej siete skutoény stav pocitadla ureného meradla k 31.
decembru najneskdr do piatich kalendarnych dni od skonéenia kalendarneho roka. Prevadzkovatel
distribu¢nej siete ma pravo pouzit typové diagramy dodavky, ak nema k dispozicii udaje o skutoénom
stave pocitadla uréeného meradla alebo udaje o stave pocitadla uréeného meradla nahlaseného
odberatefom plynu a odsuhlaseného prevadzkovatefom distribuénej siete. Prevadzkovatel distribuénej
siete je povinny oznamit dodavatelovi plynu Udaje za odberné miesta odberatefov plynu mimo
domacnosti do 10 kalendarnych dni od skon€enia kalendarneho roka. (3) Prevadzkovatel distribunej
siete je na zaklade uzatvorenej zmluvy o distribdcii plynu povinny umoznit’ pristup k nameranym
udajom alebo k udajom uréenym pouzitim typovych diagramov dodavky o dodavke plynu. (4) Ak
dodavatel plynu dodava plyn pre jedného odberatefa plynu na rovnakej tlakovej urovni do viacerych
odbernych miest, fakturuje dodané mnoZzstvo plynu spoloéne za vSetky odberné miesta, ako keby
dodaval plyn do jedného odberného miesta. (5) Dodané a odobraté mnozZstvo plynu sa vyhodnocuje
ako mnozstvo energie vyjadrené v energetickych jednotkach. (6) Zakladom na uctovanie dodavky
plynu medzi dodavatefom a odberatelom je dodané mnoZstvo energie. Toto mnoZstvo energie je
sucinom spalovacieho tepla objemového za uétovacie obdobie a dodaného objemu plynu. (7) Dodavatel
plynu fakturuje dodané mnozstvo plynu za 12 po sebe nasledujucich mesiacov na zaklade udajov
oznamenych prevadzkovatefom distribu¢nej siete podla odseku 2 najneskdr nasledujuci kalendarny
mesiac po ich oznameni prevadzkovatelom distribu€nej siete. V obdobiach medzi terminmi pravidelnych
odcitani skutoéne nameranych udajov o dodavke plynu podla odseku 2 dodavatel plynu mdze urdit
mnozstvo dodaného plynu na Ucely vystavenia faktury na zaklade typovych diagramov dodavky, ak
nema k dispozicii udaje podfa stavu uréeného meradla vzajomne odsuhlaseného dodavatefom plynu a
odberatefom plynu. Dodavatel plynu je povinny v kazdej fakture za dodavku plynu uviest &islo odberného
miesta, pod ktorym je odberné miesto evidované u prisludného prevadzkovatela distribuCne;j siete. (8)
Ak mé odberatel plynu alebo dodavatel pochybnosti o spravnosti merania udajov o dodavke plynu
alebo odbere plynu uréenym meradlom alebo zisti na uréenom meradle chybu, ma pravo poziadat
prevadzkovatela prepravnej siete alebo prevadzkovatela distribuénej siete o preskusanie uréeného
meradla. Prevadzkovatel prepravnej siete alebo prevadzkovatel distribuénej siete je povinny do 15 dni
od dorucenia pisomnej Ziadosti zabezpecit vymenu uréeného meradla a predlozit uréené meradlo na
preskusanie. (9) Prevadzkovatel distribu€nej siete alebo prevadzkovatel prepravnej siete je povinny
pocas preskusavania uréeného meradla zabezpecit nahradné meradlo alebo dohodnut s odberatelom
plynu spbsob vyu&tovania odobratého plynu. Ak sa zisti chyba uréeného meradla, ktora presahuje
chybu povolenu podla osobitného predpisu, 70) naklady spojené s preskudanim a vymenou uhradi
prevadzkovatel prepravnej siete alebo prevadzkovatefl distribuénej siete. Ak neboli na uréenom meradle
zistené chyby, ktoré presahuju chybu povolenu podfa osobitného predpisu, uhradi naklady spojené s
preskusanim a vymenou ten, kto o preskusanie a vymenu poziadal. (10) Prevadzkovatel prepravne;j
siete a prevadzkovatel distribu€nej siete je povinny pisomne informovat odberatela plynu o termine
planovanej vymeny uréeného meradla aspori 30 dni vopred; to neplati, ak odberatel plynu suhlasi
s neskor§im oznamenim terminu planovanej vymeny uréeného meradla. Prevadzkovatel prepravnej
siete alebo prevadzkovatel distribuénej siete pri vymene uréeného meradla je povinny informovat
odberatefla plynu o stave odobratého mnoZstva plynu a zaroven je povinny oznamit stav uréeného
meradla pred vymenou a stav nového uréeného meradla po vymene. Ak sa odberatel plynu nezu¢astni
vymeny uréeného meradla, je prevadzkovatel siete povinny pisomne informovat odberatela plynu o
vymene, stave uréeného meradla pred vymenou a stave nového uréeného meradla po vymene a
uskladnit demontované uréené meradlo minimalne po dobu 60 dni na u¢el umoznenia kontroly stavu
uréeného meradla zo strany odberatela plynu. Pri kazdej vymene uréeného meradla je prevadzkovatefl
prepravnej siete a prevadzkovatel distribuénej siete povinny poskytnut odberatefovi plynu pisomne
alebo elektronicky informéciu o jednotlivych funkciach instalovaného meradla a o spdsoboch od¢itania
meranych hodnét, ktoré mu umoznia kontrolovat’ spotrebu plynu; informaciu méze prevadzkovatefl
prepravnej siete a prevadzkovatel distribuénej siete poskytnut' aj odkazom na svoje webové sidlo,
ak je tam tato informacia zverejnena. (11) Odberatel plynu je povinny prevadzkovat odberné plynové
zariadenie tak, aby nepoSkodil uréené meradlo. Akykolvek zasah do uréeného meradla v rozpore s
osobitnym predpisom 69) je zakazany. (12) Podrobnosti o podmienkach pripojenia, dodavky, merania
plynu, pouzitia typovych diagramov dodavky a spésob bilancovania siete ustanovia technické podmienky
prevadzkovatela siete podfa § 19 a pravidla trhu.



25.Podla ust. § 64 ods. 2 zak. €. 251/2012 Z.z. prevadzkovatel distribu¢nej siete ma dalej pravo bez
naroku na nahradu Skody okrem pripadov, ak Skoda vznikla zavinenim prevadzkovatela distribu¢ne;j
siete, obmedzit alebo prerudit’ distribuciu plynu v nevyhnutnom rozsahu a na nevyhnutny &as len v
pripade a) vykonavania planovanych rekon$trukcii, modernizacii, oprav, udrzby a revizii plynarenskych
zariadeni, b) bezprostredného ohrozenia Zivota, zdravia alebo majetku oséb a pri likvidacii tychto
stavov, c) stavu nudze a predchadzania stavu nudze v plynarenstve, d) havarii alebo poruch na
plynarenskych zariadeniach a pri odstrafiovani ich nasledkov, e) nedodrZzania zmluvnych podmienok za
distribuciu plynu, f) odberu plynu zariadeniami, ktoré ovplyviiuju kvalitu a spolahlivost dodavky plynu
a ak odberatel plynu nezabezpecil obmedzenie tychto vplyvov dostupnymi technickymi prostriedkami,
g) neopravneného odberu plynu, h) dodavky plynu zariadeniami, ktoré ovplyvriuju kvalitu a spolahlivost
dodavky plynu a ak vyrobca plynu nezabezpedil obmedzenie tychto vplyvov dostupnymi technickymi
prostriedkami, i) zabranenia pristupu k meraciemu zariadeniu odberatefom plynu, j) opakovaného
neumoznenia pristupu k plynarenskym zariadeniam nachadzajicim sa na cudzej nehnutelnosti alebo v
cudzej nehnutefnosti, k) zapornej reviznej spravy odberného plynového zariadenia.

26.Podla ust. §47 ods. 8 a 9 zak. €. 251/2012 Z.z.: (8) Zmluvou o zdruzenej dodavke plynu sa dodavatel
plynu zavazuje dodavat plyn odberatefovi plynu v dohodnutom mnozstve, zabezpedit distribuciu plynu
do odberného miesta odberatela plynu vratane suvisiacich sluzieb a prevziat zodpovednost za odchylku
odberatefla plynu a odberatel plynu sa zavazuje zaplatit dodavatelovi plynu cenu za dodany plyn a
suvisiace sluzby. (9) Nalezitosti zmluv podla odsekov 1 az 8 upravuju pravidla trhu.

27.Podla ust. § 19 ods. 1 az 5 zak. €. 251/2012 Z.z.: (1) Prevadzkovatel sustavy alebo prevadzkovatel
siete je povinny v zaujme zabezpeclenia nediskriminaného, transparentného, bezpeéného pristupu,
pripojenia a prevadzkovania sustavy a siete urcit technické podmienky pristupu a pripojenia do sustavy
a siete, pravidla prevadzkovania sustavy a siete a urlit a dodrzat kritéria technickej bezpelnosti
sustavy a siete. (2) Technické podmienky pristupu a pripojenia do sustavy a siete a pravidla
prevadzkovania sustavy a siete vratane priameho vedenia a priameho plynovodu obsahuju najma
podmienky a) pristupu do sustavy a siete, b) pripojenia do sustavy a siete, c¢) technickej sucinnosti
sustavy a siete vratane vzajomnej prevadzkyschopnosti sustavy a siete, d) prevadzkovania sustavy a
siete, e) prevadzkovania priameho vedenia alebo priameho plynovodu, f) zabezpecenia prevadzkovej
bezpelnosti a spolahlivosti prevadzky sustavy a siete, g) preruSenia dodavok elektriny a plynu, h)
odpojenia zo sustavy alebo siete, i) riadenia sustavy alebo siete. (3) Technické podmienky obsahuju
aj kritéria technickej bezpec€nosti sustavy a siete, spbésob vypracovania a zverejnenia minimalnych
technicko-konstrukénych a prevadzkovych poziadaviek na pristup, pripojenie a prevadzkovanie sustavy
a siete. V technickych podmienkach prevadzkovatela sustavy su vymedzené postupy na zachovanie
prevadzkovej bezpelnosti sustavy. (4) Technické podmienky podla odsekov 2 a 3 vypracované
prevadzkovatelom sustavy alebo prevadzkovatelom siete musia byt nediskriminacné. (5) Technické
podmienky podla odsekov 2 a 3 uverejni prevadzkovatel sustavy alebo prevadzkovatel siete na
svojom webovom sidle tak, aby boli pristupné vSetkym G&astnikom trhu najneskér jeden mesiac pred
nadobudnutim ich ucinnosti, a su€asne ich predlozi uradu. Technické podmienky podla odsekov 2 a
3 v rozsahu, v akom ur€uju minimalne technicko-konstrukéné a prevadzkové poziadavky na pripojenie
do inej sustavy a siete a zabezpec€uju vzajomnu prevadzkyschopnost' tychto sustav a sieti, predlozi
prevadzkovatel sustavy a prevadzkovatel siete ministerstvu na ucely informovania Komisie podia §
88 ods. 9 pism. e) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/251/>. Technické podmienky
podla odsekov 2 a 3 su zavazné pre ucastnikov trhu s elektrinou a u€astnikov trhu s plynom.

28.Zalobca na podporu svojich tvrdeni pouzil ako prostriedky svojho procesného Gtoku nasledovné
dokazy: Zmluvu o zdruzenej dodavke plynu odberatelovi mimo domacnost ¢&. 1052-012 zo diia
22.01.2019, PInomocenstvo plyn zo diia 22.01.2019, Zapis Zalovaného zo dfa 07.12.2020, Montazny
list meradla zo dfa 07.12.2020, Znalecky posudok C.. U. D. & 23/2021 zo dfia 20.02.2021, List
Zalovaného adresovany Zalobcovi (Vyuc&tovanie $kody spésobenej neopravnenym odberom zemného
plynu) zo dna 26.02.2021, Vyuctovanie Skody za odber zemného plynu zo diia 26.02.2021, Vypocet
Skody spOsobenej neopravnenym odberom zemného plynu zo dfia 26.02.2021, Vyudétovaciu fakturu za
rok 2018, Vyuctovaciu fakturu za obdobie od 01.01.2019 do 30.04.2019, Opravnu fakturu za zdruzenu
sluzbu dodavky plynu - dobropis zo dfia 23.02.2021, Detailny rozpis vyuc¢tovania k fakture za zdruzenu
sluzbu dodavky plynu, Najomnu zmluvu uzavreti medzi Zalobcom ako prenajimatefom a spolo€nostou
KiK textil a Non Foods pol. s r.0. ako nagjomcom zo dnia 28.09.2012, Zmluvu o najme nebytovych



priestorov uzavretu medzi zalobcom ako prenajimatefom a spolo&nostou LABAS s.r.0. ako najomcom zo
dfia 23.10.2015, Zmluvu o najme nebytovych priestorov uzavreti medzi Zalobcom ako prenajimatelom
a spolognostou Ceskoslovenska obchodna banka, a.s. ako najomcom zo dfia 09.08.2012 (vratane
Dodatku €. 1 zo diia 20.11.2017), Najomnu zmluvu uzavretl medzi Zalobcom ako prenajimatefom a
spolo¢nostou ALOS s.r.0. ako najomcom zo dria 28.07.2020.

29.Zalobca ziadal o nariadenie neodkladného opatrenia z dévodu, Ze je potrebné bezodkladne upravit
pomery Zalobcu a Zalovaného s poukazom na to, Ze postupom Zalovaného (odpojenim Zalobcu z
distribu¢nej siete) by nepochybne doslo k naruseniu doterajSieho pokojného stavu zo strany Zalovaného,
ktory si splnenie svojho nezakonne vycisleného naroku vynucuje spdsobom a praktikami, ktoré priamo
vyZaduji bezodkladnu Upravu pomerov a zasah sidu. Zalovany by totiz takymto konanim zabranil
Zalobcovi v realizacii jeho prav, ktoré mu vyplyvaju zo zmluvy so svojim dodavatelom zemného plynu.

30.Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpelovacich prostriedkov v obgianskom sudnom konani,
ktoré sluzi na zabezpe€enie ochrany porudovanych alebo ohrozovanych prav procesnych stran
(ucastnikov konania). Jeho nariadenie prichadza do Uvahy vtedy, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena, pricom predpoklada, aby sa aspori osvedcila
danost prava (naroku), a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Gpravy.

31.Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze ulohou sudu je skumat, Ci je osved€eny narok,
k ochrane ktorého neodkladné opatrenie smeruje, a &i je neodkladné opatrenie nevyhnutné pre jeho
ochranu, t.j. &i je osvedCena aj naliehavost potreby upravit pomery procesnych stran.

32.Zo Zalobcom uvedenych skuto€nosti je zrejmé, Ze sporny medzi stranami je len spdsob vyuctovania
8kody vzniknutej Zalovanému v suvislosti s neopravnenym odberom zemného plynu na danom
odbernom mieste.

33.Zalobca sice uviedol, Ze listom vyzval Zalovaného na mimosudne rokovania o vyske $kody, ale toto
tvrdenie sudu nepreukazal.

34.V zmysle citovanych zakonnych ustanoveni (body 22. a 25. odévodnenia tohto uznesenia) dodavatel
plynu a prevadzkovatel distribuénej siete maju pravo za podmienok uvedenych v zdkone obmedzit
alebo prerusit’ distribuciu, resp. dodavku plynu v nevyhnutnom rozsahu a na nevyhnutny ¢as. Medzi
zakonom stanovené dévody patri aj neopravneny odber plynu (bod 20. odévodnenia tohto uznesenia).
Toto pravo zalovaného vyplyva aj z €lanku 9. Technickych podmienok prevadzkovatela distribu¢nej siete
uverejnenych na jeho webovom sidle (vid' aj body 24. a 27. odévodnenia tohto uznesenia) a plati aj pre
pripad neuhradenia Skody sp6sobenej neopravnenym odberom.

35.Z vypoctu Skody spOsobenej neopravnenym odberom zemného plynu vyplyva, Ze obdobie
neopravneného odberu trvalo od 12.12.2019 do 30.11.2020 (necely rok - 353 dni), pricom vyska Skody
bola vyc&islena na 21 747,34 EUR. Z vyuctovacej faktury za rok 2018 sud zistil, Ze fakturovana suma za
dodavku plynu predstavovala 21 405,66 EUR. VySka Skody za neopravneny odber plynu za 353 dni je
teda porovnatelna s vyucétovanou cenou za dodavku zemného plynu za 365 dni.

36.Zalobca nepreukazal, ani neuviedol sudu akd sumu uhradil za dodavku zemného plynu za obdobie
roku 2020, resp. od 12.12.2019 do 30.11.2020 a ani to akd sumu by mal uhradit podfa vlastnych vypoctov
ako nahradu Skody za neopravneny odber zemného plynu.

37.S poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti (body 32. az 36. odévodnenia tohto uznesenia), nebolo
sudu preukazané, Ze by zo strany Zalovaného dosSlo k nezakonnému postupu pri uplatfovani svojich
prav, a Zze by tymto konanim mal Zalobcovi spOsobit’ nejaku ujmu.

38.Vykonanym dokazovanim sud dospel k zaveru, Ze Zalobca dostato&ne nepreukazal tvrdenia uvedené
v navrhu na vydanie neodkladného opatrenia. Nepreukazal Ziaden objektivny dévod Upravy pomerov
medzi stranami.

39.Vzhlfadom na vys$Sie uvedené sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia ako neddvodny
zamietol.



40.Podfa ust. § 255 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci. Ak
mala strana vo veci uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi,
Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

41.Podla ust. § 262 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie konci. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik. Ak sud
rozhoduje Ciastoénym rozsudkom alebo medzitymnym rozsudkom, mdze rozhodnut, Ze o trovach
konania bude rozhodnuté v rozsudku, ktorym rozhodne o vSetkych uplatnenych procesnych narokoch
alebo o celom uplatnenom procesnom naroku.

42.Nakol'ko zalobca nemal v konani o nariadenie neodkladného opatrenia vocCi zalovanému Uspech, sud
mu nahradu trov konania nepriznal.

43.0 povinnosti Zalobcu zaplatit' sudny poplatok rozhodol sud v zmysle ust. § 1, § 2 ods. 1 pism. a), §
5, 8§ 6, § 8 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, podla
ktorého poplatnikom je navrhovatel poplatkového uUkonu (dalej len ,zékon o sudnych poplatkoch®)
v plathom zneni.

44 .Sudny poplatok za navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je 33 EUR (polozka 1c Sadzobnika
sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona o sudnych poplatkoch).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat
do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud KoSice I.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa

napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). ( § 363 CSP )

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo

k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky
procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo
rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada



mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej ( § 365 ods. 2 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné
rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie
podla osobitného zakona.



