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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, 811
07 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 35831154, zast.: JUDr. Jan Soltés, Mytna 48, 811 07 Bratislava-Staré
Mesto, ICO: 37927795 proti povinnému: W. R., T..: XX.X.XXXX, U. H. . XXX, XXX XX V. o vymoZenie
424,39 EUR s prisluSenstvom, vykonavanej sudnym exekutorom: JUDr. Radovan Ferenc, so sidlom
exekutorského uradu Slovenska 13, 080 01 PreSov, pod sp. zn. 317EX 643/20, o navrhu povinného na
zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla ust. §611 ods.3 Exeku¢ného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dna 16.11.2020 domahal od
povinného vymozenia sumy vo vyske 424,39 EUR na zaklade exeku&ného titulu - platobného rozkazu
Okresného sudu Kezmarok sp.zn 6Csp/41/2020 zo dria 19.05.2020, ktory nadobudol vykonatelnost dfia
10.06.2020 (dalej len ,exekucny titul®).

2. Poverenim zo dna 03.12.2020 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim exekucie sudneho
exekuatora: JUDr. Radovana Ferenca, so sidlom exekutorského uradu Slovenska 13, 080 01 PreSov,
ktory ju vedie pod sp. zn. 317EX 643/20.

3. Sudny exekutor postupil sudu dfia 06.02.2021 podanie povinného zo dfia 21.01.2021 (podla obsahu
posudené ako navrh na zastavenie exekucie). Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému
doru¢ené dinia 21.12.2020. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie dha 25.01.2021. Sud z
predloZenych listinnych dékazov ako aj fotoképie doru€enky preukazujucej doru€enie upovedomenia o
zacati exekucie povinnému zistil, Ze navrh na zastavenie exekucie podal povinny v zakonnej 15-dfovej
lehote.

4. Povinny v podani oznatenom ako: ,Odvolanie sa na prikaz exekucie - vykonanie zrazok" uvadza,
Ze odmieta uhradit’ akékolvek sudne trovy a Uroky z omeskania, nakolko ma vsetky splatky uhradené.
TaktieZz uvadza, Ze je taZzko zdravotne postihnuty a manzelka mu robi opatrovni¢ku, nakolko je po
tretej mozgovej prihode a nedokaze rozpravat ani chodit a aj dané podanie za neho piSe manzelka s
dcérou. Ziadne dal$ie skutoénosti v predmetnom navrhu na zastavenie exekucie neuvadza. K navrhu
na zastavenie exekucie neboli zo strany povinného priloZené ani Ziadne listinné dokazy.

5. Sudny exekutor spolu s navrhom povinného na zastavenie predloZil sudu aj vyjadrenie opravneného,
ktory uvadza, cit.: ,Narok bol uplatneny v exekucii z dévodu neplnenia sudom uloZenej povinnosti v
exekuénom titule, na zéklade ktorého je vedend tato exekucia. Povinny v podanom navrhu na zastavenie
exeklcie neuvadza Ziadne nové skutoCnosti, ktoré by nastali po vzniku exekuéného titulu a ktoré
by branili jeho vymahatelnosti. Udajne plnenie exekuéne vymahanej pohladavky ni¢im nepreukazal,



my neevidujeme Ziadne plnenie na exeku¢ne vymahanu pohfadavku. Navrh povinného na zastavenie
exekucie navrhujeme v celom rozsahu zamietnut’ ako nedévodny.*

6. Podla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi
v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exeklcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Sud uvadza, Ze preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni
Exekuéného poriadku v platnom zneni a taktieZz sa oboznamil s vyjadrenim opravneného.

11. Exekuénym titulom v tomto konani je pravoplatné a vykonatefné rozhodnutie - platobny rozkaz
Okresného sudu Kezmarok sp.zn. 6Csp/41/2020 zo dha 19.05.2020. Nakolko uvedené rozhodnutie je
spbsobilym exekuénym titulom, exekuény sud je v tomto Stadiu viazany pravoplatnym a vykonatelnym
exekuénym titulom.

12. Jedinou obranou povinného v navrhu na zastavenie je tvrdenie, Ze zaplatil vSetky splatky a
pohladavku opravneného ma tak v celom rozsahu uhradenu. Uvedené tvrdenie v3ak nijako nepodlozil a
sudu spolu s ndvrhom na zastavenie exekucie nepredloZil nijaky dékaz o uhrade predmetnej pohladavky.
Z uvedeného je zrejmé, Ze nakolko povinny nepredlozil sudu nijaky dékaz ohladne vykonanych thrad,
resp. akykolvek iny dbkaz o zaniku vymahanej pohfadavky povinny neuniesol dékazné bremeno a preto
navrhu povinného na zastavenie exekucie nemozno vyhoviet.

13. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti exekucii, ktorého ucelom
je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dovodov taxativne ustanovenych v
zakone. Nie je opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadal exekué&ny titul. Je to procesny prostriedok,
ktorym mozno vyvolat zaliatok incidenéného sporu o pripustnost exekucie. Smeruje proti exekucii, nie
proti exekuénému titulu. Predmetom navrhu na zastavenie exekucie, preto mézu byt skuto€nosti, ktoré
nastali az po vzniku exeku€ného titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exekuéného titulu, zasadne ich
nemozno uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skoncila vydanim rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom
pre exekuciu.

14. Z citovaného zakonného ustanovenia § 61k ods. 2 Exekué&ného poriadku vyplyva, Ze navrh
na zastavenie exekucie je procesnym institutom, ktorym zakon umoZzZnuje povinnému branit sa
proti nedévodne zalatej exekucii. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie teda
skiuma opravnenost a dévodnost zaCatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie
je rozhodujuci stav ku driu zacatia exekuéného konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie
exekucie. Dbékazné bremeno ohfadom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazZuje
vyluéne povinného, ktory ho podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku
vymahaného naroku.



15. Vo vykondvacom konani musi sud vychadzat z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekuénym
titulom, pretoZe len vykonava to, o ¢om uz bolo rozhodnuté a nenahradza sud, resp. iny organ, v
zakladnom konani a v jeho rozhodovacej €innosti. Exekuény sud je viazany rozhodnutim vo veci samej,
ktoré je vykonavané a ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie uréenej povinnosti vodi tam
oznaCenému subjektu a preto exekuénému sudu neprislicha ¢okolvek menit na tomto rozhodnuti, prip.
ho akokolvek vecne preskumavat.

16. Sud skumal navrh na vykonanie exekucie spolu s exekuénym titulom a mal za nesporne preukazané,
Ze ku diu zaCatia exekucie si povinny povinnost uvedenu vo vyroku exekuéného titulu nesplnil. Z
uvedeného vyplyva, Ze exekucia a aj exekuéné konanie sa teda zacali dbvodne. Povinny vo svojom
navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne skutocnosti odévodriujuce pravny zaver o zaniku
vymahaného naroku, o zruSeni exekucného titulu, ani o skuto€nostiach braniacich vymahatelnosti
exekuéného titulu, pri¢om neexistuje ani dévod zastavenia exekucie podla osobitného predpisu, sud
podany navrh na zastavenie exekucie povazuje za nedbévodny.

17. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie je dévod zastavenia
exekucie, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 61l ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



