Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 4Csp/37/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7820201897

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 04. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Agnesa Hvastova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2021:7820201897.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava, sudkynou JUDr. Agnesou Hvastovou, v spore Zalobcu Prima banka Slovensko,
a.s., HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti Zalovanému V. W., C.. XX.XX.XXXX, S. T. XX,
o zaplatenie 214,17 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit’ Zalobcovi:

- nezaplatenu istinu 214,17 eur,

- nezaplateny urok do pred€asného zosplatnenia uveru 212,02 eur,

- nezaplatené Uroky z omeskania do pred€asného zosplatnenia uveru 4,02 eur,

- Urok 13,9 % rocne z nezaplatene;j istiny vo vyske 5.818,77 eur od 27.03.2015 do zaplatenia, najviac
vo vySke 4.496,71 eur,

- urok z omes$kania vo vyske 5 % ro¢ne z nezaplatenej istiny 214,17 eur od 27.03.2015 do zaplatenia,
- Urok z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne z nezaplatenych urokov 212,02 eur od 27.03.2015 do zaplatenia,
- nezaplatené poplatky za poistenie 4,56 eur, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Sud konanie v Casti zmluvného uroku do zosplatnenia Uveru vo vyske 2,25 eur
a v Casti uUroku z omesSkania 5 % ro¢ne zo sumy 2,25 eur od 27.03.2015 do zaplatenia
zastavuje

Ill. Sud priznava zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100 % zo strany zalovaného s tym, Ze o vySke
nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanym navrhom doméhal zaplatenia nezaplatenej istiny vo vyske 5.818,77 Eur,
nezaplatenych poplatkov za poistenie vo vySke 4,56 Eur, uroku 214,27 Eur, urokov z omeskania vo vyske
4,02 Eur, uroku vo vyske 13,9 % ro¢ne z nezaplatenej istiny vo vySke 5.818,77 Eur od 27. 03. 2015 do
zaplatenia, uroku z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne z nezaplatenej istiny 5.818,77 Eur a nezaplatenych
urokov 214,27 Eur od 27. 03. 2015 do zaplatenia, ako aj nahrady trov konania od Zalovaného.

2. Po vykonanom dokazovani Okresny sud RozZhava rozsudkom sp. zn. 9C/216/2015 - 40 zo dfia
28.06.2016 vo veci rozhodol tak, ze zalovaného zaviazal zaplatit zalobcovi 5.604,60 Eur s 5,05 %
roénymi urokmi z omeskania od 17. 10. 2015 do zaplatenia v splatkach po 80,- Eur mesacéne, vzdy
do posledného dna toho - ktorého mesiaca, po¢nic od 01. 08. 2016 do Uplného splatenia dlhu, pod
nasledkom straty vyhody splatok v pripade neuhradenia ktorejkolvek splatky a v prevysujucej Casti
Zalobu zamietol. Sud zaroven zaviazal Zalovaného uhradit Zalobcovi trovy konania vo vySke 321,08 Eur,
z titulu zaplateného sudneho poplatku, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.



3. Proti tomuto rozsudku podal Zalobca odvolanie proti vyroku, ktorym sud Zalobu v prevySujucej Casti
zamietol.

4. Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom sp. zn. 11C0/439/2016 - 59 zo dia 25.10.2017 potvrdil rozsudok
v napadnutom vyroku o zamietnuti Zaloby v prevySujucej €asti a vo vyroku o trovach konania, stranam
sporu nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

5. Proti vy8Sie spominanému rozsudku odvolacieho sudu podal Zalobca dovolanie, pripustnost’ ktorého
vyvodzoval z § 421 ods. 1 pism. b/ CSP. Podfa nazoru dovolatefa zmluva o spotrebitelskom uvere,
ktora bola uzatvorena v danom pripade, zodpoveda ustanoveniam zakona a napadnuty rozsudok
spogiva na nespravnom pravnom posudeni veci (§ 432 CSP). Zalobca poskytol klientovi pefiazné
prostriedky za podmienok uvedenych v tejto zmluve a vo vdeobecnych obchodnych podmienkach, ktoré
tvoria jej neoddelitelnd suc€ast. V zmluve bola uréena vySka splatky, termin splatnosti prvej anuitnej
splatky, podet splatok, ako aj periodicita a termin splatnosti anuitnej splatky. Uelom pravnej Gpravy
obsiahnutej v ustanoveni § 9 ods. 2 ZoSU je dosiahnut to, aby bol spotrebitel pri uzatvarani zmluvy o
spotrebitelskom Uvere dostatone informovany o rozsahu zavazku, ktory na seba berie. To sa dosahuje
aj bez toho, aby bol v texte zmluvy o spotrebitefskom Uvere uvedeny podrobny rozpis istiny a urokov
za celé obdobie splacania, resp. aby bolo z neho zrejmé, €o sa zo splatky zapocitava na istinu, urok,
urok z omeskania a poplatky. Predmetné ustanovenia zakona €. 129/2010 Z. z. nemozno vykladat
prisnejsie, nez to zodpoveda Smernici Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o
zmluvach o spotrebitelskom Uvere a o zruSeni smernice Rady 87/102/EHS (dalej len ,Smernica“). Podla
presvedcenia Zalobcu, v prospech jeho argumentacie vyznieva aj Rozsudok Sudneho dvora Eurépske;j
unie vo veci C-42/15, z ktorého vyplyva, Ze zmluva o Uvere nemusi byt nevyhnutne vyhotovena ako
jediny dokument, nemusi (ak je uzavreta na dobu ur€itd) vo forme amortizacnej tabulky spresriovat, aka
Cast' kazdej splatky bude zapocitana na vratenie istiny. Povinnou nalezitostou zmluvy o Uvere teda nie
je podrobny rozpis vySky, po&tu a terminov kazdej zo splatok. Z tychto dévodov Zalobca Ziadal rozsudok
odvolacieho sudu v napadnutych vyrokoch zrusit; spolu s nim v zodpovedajucich vyrokoch zrusit’ tiez
prvoindtanény rozsudok a vec v rozsahu zruSenia vratit sudu prvej inStancie na dalSie konanie.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim sp. zn. 7 Cdo 98/2018 zo dna 30.01.2019 rozsudok
Krajského sudu v KoSiciach z 25. oktébra 2017 sp. zn. 11 Co 439/2016 zruSil a vec vratil Krajskému
sudu v KoSiciach na dalSie konanie.

7. V odbvodneni zrudujuceho uznesenia dovolaci sud uviedol, Ze sa v plnom rozsahu stotoZfiuje s
pravnymi zavermi vyjadrenymi uz v rozhodnutiach sp. zn. 3 Cdo 146/2017, 3 Cdo 45/2018 a 4Cdo
211/2018, a na odbévodnenie svojho vecného rozhodnutia v predmetnej veci uviedol totoZzné argumenty,
ako boli uvedené vo vy3Sie uvedenych rozhodnutiach.

Dovolaci sud skon$tatoval, Ze sa stotoZhuje s nazorom Zalobcu, Ze v danom pripade uzavreta
zmluva o spotrebitefskom Uvere v bode 1.2. primeranym spdsobom ur€ovala vysku uveru, datum
prvej splatky, datum poslednej splatky, termin splatnosti splatky, urokovu sadzbu, anuitnd splatku,
poplatok za poskytnutie Gveru, datum uzatvorenia zmluvy. Otazka, &i Zalobca preukazal, Zze Zalovany sa
nalezitym spdsobom oboznamil so vdeobecnymi zmluvnymi podmienkami, Ze ich pri uzavreti zmluvy o
spotrebitelskom Uvere prevzal a podpisal, je otazka skutkova, ktorou sa dovolaci sud nezaoberal.

8. Krajsky sud v KoSiciach nasledne uznesenim sp. zn. 11C0/108/2019 - 145 zo dha 31.03.2020 zrusil
rozsudok sudu prvej instancie v napadnutom vyroku o zamietnuti Zaloby v prevy$ujucej €asti a vo vyroku
o trovach konania a v rozsahu zruSenia vratil vec sudu prvej indtancie na dalSie konanie.

9. V odbévodneni zruSujuceho uznesenia odvolaci sud uviedol, Ze pri posudzovani zmluvy o
spotrebitel[skom uvere sud prvej inStancie spravne vychadzal zo spotrebitel'skej povahy veritelsko-
diZznickeho vztahu stran z tejto zmluvy, spor spravne posudzoval podla pravnych noriem
spotrebitelského prava vratane prislusnych ustanoveni zakona o spotrebitelskych uveroch €. 129/2010
Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Gveroch a p6zi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy a Uverovu zmluvu podrobil skimaniu z
hladiska splnenia zakonnych podmienok a nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere predpisanych
tymto zakonom; relevantné zak. ustanovenia vSak Ciastoéne nespravne interpretoval. Za osobitny
nedostatok zmluvy sud prvej inStancie povazoval absenciu nalezitosti o vySke, pocte a terminoch splatok

istiny, urokov a inych poplatkov (Elenenie splatky), pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat



k jednotlivym nesplatenym zostatkom s ré6znymi urokovymi sadzbami spotrebitelského Gveru na ucely
jeho splatenia. Svoj pravny zaver, Ze poskytnuty Gver je bezuroény a bezpoplatkovy, sud zaloZil na
zisteni nedostatku nalezitosti uvedenej v ust. § 9 ods. 2 pism. k) v spojeni s § 11 ods. 1 zak. €. 129/2010
Z.z., na podklade ¢oho dospel k zaveru, Ze Zalobca ma narok iba na vratenie rozdielu medzi vySkou
skuto€ne poskytnutého uveru 5.700,- € (6.000 € po odpocitani 300 € poplatku za Uver) a Zzalovanym
zaplatenymi platbami 95,40 €, ¢o predstavuje sumu 5.604,60 € spolu s urokmi z omeskania v zakonnej
vySke. Pravne uvahy, ktoré viedli sud prvej indtancie k uvedenému posudeniu spotrebitelskej zmluvy a
uplatneného naroku, odvolaci sud nepovaZzuje za spravne.

Sud prvej inStancie pravny zaver o zaniku naroku veritela (Zalobcu) na uroky a poplatky pozadované v
suvislosti s poskytnutim spotrebitelského Uveru v danej veci nespravne vyvodil z absencie konkrétnej
vnutornej skladby, resp. €lenenia tej ktorej anuitnej splatky v zmluve (Udaja o vyske, pocte a terminoch
splatok istiny, splatok urokov a inych poplatkov) podfa ust. § 9 ods. 2 pism. k) zakona ¢. 129/2010 Z.
z., ktoré ustanovenie nevylozil eurokonformne, v zmysle Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
€. 2008/48/ES z 23.4.2008 o zmluvach o spotrebitelskom uvere (dalej tiez len ,smernica 2008/48/ES*)
a interpretaénych zaverov vyplyvajicich z rozsudku Sudneho dvora EU z 9.11.2016 vo veci C- 42/15
Home Credit Slovakia, a.s. proti |. S.. V suvislosti s vykladom ust. § 9 ods. 2 pism. k) zak. €. 129/2010 Z.
z. odvolaci sud dava do pozornosti uznesenie Najvyssieho sudu SR sp. zn. 7Cdo 98/2018 z 30.1.2019
tykajuce sa prejednavanej veci, a tiez uznesenie sp. zn. 3Cdo 146/2017 z 22.2.2018, v ktorych Najvyssi
sud Slovenskej republiky pri eurokonformnom vyklade predmetného zak. ustanovenia vyslovil nazor, Ze
v zmluvach uzatvaranych podla zakona €. 129/2010 Z. z. nemozno od dodavatela Ziadat, aby v nich
uvadzali presny rozpis planovanej amortizécie dlhu a vymedzenie vnutornej skladby jednotlivych splatok,
teda rozpis splatok po €astiach (samostatne vo vazbe na istinu, Urok a poplatky). Podla pravneho nazoru
dovolacieho sudu, pokial' ust. § 9 ods. 2 pism. k) zadkona €. 129/2010 Z. z. uvadza pojmy ,vySka“ alebo
.pocet’ Ci ,terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov®, je za pouZitia eurokonformného vykladu
potrebné dospiet’ k zaveru, Ze toto ustanovenie len spresriuje, €o splatka Uveru zahrrfiuje. Najvy3Si
sud SR poukazal tiez na dévodovu spravu k zakonu &. 129/2010 Z. z., z ktorej v ziadnom pripade
nevyplyva, Ze by zamerom zakonodarcu bolo sprisnit poziadavku zakotvenu v €lanku 10 ods. 2 pism.
h) Smernice EP a Rady (ES) &. 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvach o spotrebitelskom uvere a o
zru$eni Smernice Rady 87/102/EHS, podla ktorého zmluva o Uvere mé zrozumitefne a stru¢ne uvadzat
vySku, pocet a frekvenciu splatok spotrebitela a pripadne poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat
k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami Gveru na ucely splatenia. Podla
presvedcenia dovolacieho sudu zohladfiujuceho aj u€el zdkona vyjadreny v dévodovej sprave teda
ustanovenie § 9 ods. 2 pism. k) zak. &. 129/2010 Z. z. nestanovuje poziadavku odliSnu od toho, ako ju
vymedzuje ¢lanok 10 ods. 2 pism. h) smernice 2008/48/ES. Predmetné ust. je potrebné interpretovat
tak, Ze nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahovala Ciselné vyjadrenie toho, aka je
konkrétna vnutorna skladba tej ktorej anuitnej splatky.

Nespravne skutkové zdvery sudu ohfadne Uplnosti Uverovej zmluvy z hfadiska obsahovej naleZitosti
podfa ust. § 9 ods. 2 pism. k) zak. &. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v €ase jej uzavretia, nevyhnutne
viedli sud prvej inStancie k nespravnemu pravnemu zaveru, Zze z dévodu absencie tohto Udaja v
uverovej zmluve je potrebné uUver povazovat za bezuroCny a bezpoplatkovy. Sud prvej inStancie
v kone¢nom ddsledku vedeny tymto nespravnym pravnym zaverom uz obsahu uverového vztahu
stran nevenoval nalezitu pozornost, preto bude jeho povinnostou v daldom konani nedostatky svojho
doterajSieho postupu a rozhodovania odstranit, vykonat’ riadne dokazovanie a na jeho zaklade si
zabezpecit dostatoény skutkovy podklad (zistenia) potrebny pre posudenie obsahovych nalezitosti
a platnosti Uverovej zmluvy v celom spektre rozhodujucich zdkonnych kritérii v zmysle prislusnych
ustanoveni zakona &. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom v Case jej uzavretia a z hfadiska relevantného
spotrebitelského prava. Pri tomto posudeni sud prvej indtancie vyjde z pravneho nazoru vysloveného
v uzneseni Najvyssieho sudu SR sp. zn. 7Cdo 98/2018 z 30.1.2019 a bude mat’ na zreteli tiez zavery
formulované Sudnym dvorom EU v rozsudku C- 42/15 zo diia 9.11.2016 Home Credit, a.s. proti I. S.,
a po vyhodnoteni vSetkych dokazov podla zasad uvedenych v § 191 a nasl. CSP o Zalobe v zruSenom
rozsahu znovu rozhodne.

10. V sulade s vysSie uvadzanymi pravnymi zavermi dovolacieho i odvolacieho sudu vyplyvajucimi z ich
uzneseni sud opatovne pristupil k posudeniu predmetnej pravnej veci.

11. Po vréateni veci odvolacim sidom na dalSie konanie sa sud prvej inStancie oboznamil s obsahom
listinnych dbkazov predloZenych stranami sporu v priebehu konania: vypisom z uc¢tu Zalovaného
vedeného u zalobcu, uverovou zmluvou zo dna 06.02.2014, druhou upomienkou zo dria 26.08.2014,



prehfadom o Cerpani uveru, vyzvou na pred&asné splatenie Uveru zo dfia 26.03.2015, vSeobecnymi
obchodnymi podmienkami Zalobcu, sadzobnikom poplatkov.

12. V zmysle zmluvy o Uvere uzavretej medzi stranami sporu vyska uveru bola dohodnutd v sume
6.000,- eur, celkova Ciastka, ktoru Zalovany bol povinny zaplatit' bola uvedena sumou 11.474,40 eur,
ktora suma tvori sucet vysky uveru a celkovych nakladov klienta spojenych s iverom. V zmluve dalej
je uvedené, Ze poplatok za poskytnutie Uveru je 300,- eur, poplatok za poistenie schopnosti splacat
uver 2,28 eur, vySka anuitnej splatky 93,12 eur, termin splatnosti prvej anuitnej splatky je ur€eny dfiom
20.06.2014, pocet anuitnych splatok je 120, periodicita a termin splatnosti anuitnej splatky je mesaéna,
splatnost’ uveru bola dohodnuta dfiom 20.05.2024, typ a vySka urokovej sadzby bola dohodnutd ako
fixna do splatnosti vo vyske 13,9 % p. a., vySka RPMN 16,6 % a priemerna RPMN ku driu podpisu
uverovej zmluvy 17,94 %.

13. Sud Zalobcom uplatneny narok, ktory je predmetom konania, posudil v zmysle ustanoveni § 52 a
nasl. Ob¢&ianskeho zdkonnika a ustanoveni zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch.

14. V zmysle ustanovenia § 52 ods. 1, 2, 3 a 4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitefskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
sU neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel' je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej Einnosti.

15. V zmysle ustanovenia § 53 ods. 1 prvej vety ObCianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu
obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatelna podmienka").

16. V zmysle ust. § 9 ods. 1 Zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni G&innom
ku dfiu uzavretia zmluvy zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

17.V zmysle ust. § 9 ods. 2 citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicka osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové



sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

18. Zalobca podanim zo diia 10.03.2021, doruéenym sudu diia 12.03.2021, (okrem iného) vzal Zalobu
spat’ v €asti zmluvného Uroku do zosplatnenia Gveru vo vySke 2,25 eur a v €asti Uroku z omeskania 5
% rocne zo sumy 2,25 eur od 27.03.2015 do zaplatenia.

19. Sud, prihliadajuc na Zalobcom ucinené Ciastoné spatvzatie Zaloby, konanie v €asti zmluvného
uroku do zosplatnenia uveru vo vySke 2,25 eura v Casti Uroku z omeSkania 5 % roéne zo
sumy 2,25 eur od 27.03.2015 do zaplatenia zastavil v sulade s ust. § 145 ods. 2 zakona €. 160/2015
Z. z. - Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*).

20. Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze Uverova zmluva uzavretd medzi Zalobcom a
Zalovanym je spotrebitelskou zmluvou na zaklade vy3Ssie uvedenych zakonnych ustanoveni a neriadi sa
rezimom Obchodného zakonnika, zmluva obsahuje naleZitosti v zmysle § 9 ods. 1, 2 Zakona &. 129/2010
Z. z. o spotrebitelskych tveroch.

21. Po oboznameni sa s obsahom zmluvy o spotrebitelskom uvere ¢. 0000000000131365 a prehladom
splacania averu sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna, a preto Zalobe v €asti, v ktorej bola
rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 9C/216/2015 - 40 zo dfia 28.06.2016 zamietnutd, vyhovel.



22. Zalovany sa s plnenim dlihu dostal do omeskania, preto ho sud zaviazal k zaplateniu diZnej sumy s
urokmi z omeskania tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku v sulade s ust. § 517 ods. 2 Ob¢ianskeho
zdkonnika a § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonava ustanovenie § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika.

23. Vyrok o nahrade trov konania sa opiera o ustanovenie § 255 ods. 1 CSP. Zalobca bol v konani
uspesdny, preto mu sud priznal ndhradu trov konania v rozsahu 100 % zo strany Zalovaného.

24. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy$3i sudny dradnik.

Poucenie:

Proti uvedenému rozsudku je pripustné odvolanie v zmysle ust. § 355 a § 356 CSP.

Odvolanie je mozné podat v lehote do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na Krajsky sud v KoSiciach,
prostrednictvom Okresného sudu Rozfava.

Podra ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla odseku 2 uvedeného ustanovenia, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj
tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma
vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.



