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Uznesenie

Okresny sud Trnava v trestnej veci vedenej proti odsudenému: I. C., nar. XX. XX.XXXX v K., trvale bytom
K. XX, R., o navrhu odsudeného o podmiene¢né upustenie od vykonu zvysku trestu zakazu innosti
ulozeného v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 30T/68/2015, na verejnom
zasadnuti konanom v Trnave dfia 13.04.2021 samosudcom JUDr. Vincentom Szabéom podla § 415
ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 437 ods. 4 Trestného poriadku takto

rozhodol:

Podla § 69 ods. 1 Trestného zakona sud ziadost odsudeného: I. C., nar. XX.XX.XXXX v K., o
podmieneéné upustenie od vykonu zvysSku trestu zakazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu,
ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn. 30T/68/2015 zo dria 15.06.2015
zamieta.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dna 16.10.2020 sa odsudeny |. C. domahal upustenia od vykonu zvySku
trestu zakazu €innosti uloZeného trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn. 30T/68/2015 zo
dna 15.06.2015.

2. Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dbékazy: navrh odsudeného, aktualny vypis z
eviden¢nej karty vodica, aktuélne lustracie na odsudeného, podstatny obsah spisu Okresného sudu
Trnava sp. zn. 30T/68/2015.

3. Z vykonaného dokazovania na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu
Trnava sp. zn. 30T/68/2015 zo diia 15.06.2015, pravoplatnym dria 25.07.2015, bol odsudeny I. C.
uznany vinnym zo spachania pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism.
d) Trestného zakona, za o mu bol ulozeny okrem iného aj trest zakazu &innosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu vo vymere 10 rokov.

4. Z evidenCnej karty vodica sud dalej zistil, Ze predmetnym trestnym rozkazom Okresného sudu
Trnava sp. zn. 30T/68/2015 bol odsudenému uloZeny trest zdkazu &innosti v trvani od 25.07.2015
do 25.07.2025. Podas plynutia doby zakazu €innosti bol odsudenému uloZeny dalSi zakaz Cinnosti v
trestnom konani vedenom na Okresnom sude PieStany pod sp. zn. 0T/33/2017 za spachanie precinu
marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zékona, pricom skutku
sa odsudeny dopustil dria 01.08.2017.

5. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny je doposial sedemkrat sudne trestany. V poradi
Siesty zaznam sa tyka odsudenia odsudeného trestnym rozkazom Okresného sudu Piestany sp. zn.
0T/33/2017 zo dna 04.08.2017, pravoplatnym dria 04.08.2017, za prelin marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, za ktory bol odsudenému okrem iného
uloZeny aj trest zdkazu &innosti viest motorové vozidla v trvani 2 rokov.



6. Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol navrhu odsudeného zamietnut
vzhladom na skutoénost, Ze u odsudeného ide o Specialneho recidivistu, ktory sa opakovane dopusta
trestného €inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia.

7. Odsudeny sa na verejnom zasadnuti vyjadril vtom zmysle, Ze lutuje konanie, ktorym si spésobil zakaz
¢innosti. Jeho otec medzi¢asom iSiel na invalidny déchodok, jeho matka je na pred€asnom déchodku a
lekar jej neodporuca Soférovat. Je zamestnany v Amazone, Zije riadnym Zivotom, vyhyba sa akymkolvek
negativnym kruhom.

8. Podla § 437 ods. 4 Trestného poriadku na konanie o podmienecnom upusteni od vykonu zvySku
trestu zadkazu €innosti, ako aj na konanie o nariadeni vykonu zvy$ku tohto trestu sa primerane pouziju
ustanovenia § 415 az 417. Prislusnym na vydanie rozhodnuti je sud, ktory vo veci konal v prvom stupni.

9. Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odstudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

10. Podla § 417 ods. 2 Trestného poriadku pred rozhodnutim o podmiene&nom prepusteni musi byt
odsudeny vysluchnuty; to neplati, ak sud postupuje podla § 415 ods. 3.

11. Podla § 69 ods. 1 Trestného zakona po vykone polovice trestu zakazu ¢&innosti méze sud
podmieneéne upustit od vykonu jeho zvySku, ak odsudeny v €ase vykonu trestu spésobom svojho Zivota
preukazal, Ze dalSi vykon tohto trestu uz nie je potrebny.

12. Z vykonaného dokazovania na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze u odsudeného bola splnena
formalna podmienka, pretoZe vykonal v zmysle § 69 ods. 1 Trestného zakona potrebnd vymeru
uloZeného trestu zékazu Cinnosti ulozeného mu v trestnej veci Okresného sudu Trnava pod sp. zn.
30T/68/2015, t.j. polovicu vymery uloZzeného trestu zakazu €innosti.

13. U odsudeného v8ak nebola spinena druha zdkonna (tzv. materialna) podmienka vyZadujuca, aby
spravanie a spOsob Zivota odsudeného poc€as vykonu trestu zakazu €innosti davalo zaruku, Ze dalSi
vykon trestu zakazu ginnosti uz nie je potrebny. Dal$i vykon trestu nie je potrebny, najmé ak odstudeny
svojim spravanim sa v dobe jeho vykonu preukazal u€innd snahu o svoju prevychovu.

14. V posudzovanom pripade v3ak v ziadnom pripade nemozno konstatovat, ze by odsudeny viedol
pocas trvania zakazu ¢&innosti riadny Zivot, resp. Ze by svojim spésobom Zivota preukazal snahu o
napravu.

15. Zakonné podmienky pre podmienecné upustenie od vykonu zvysku trestu zakazu €innosti podla §
69 ods. 1 Trestného zakona nie su splnené, ak odsudeny v priebehu vykonu tohto trestu nereSpektoval
vysloveny zakaz. Poru$ovanie uloZeneého zdkazu moze podfla okolnosti zakladat aj trestny ¢in marenia
vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 Trestného zakona. (R 8/1969)

16. V dobe zakazu ¢innosti (dfia 25.01.2020) spachal odsudeny priestupok, ked preSiel cez kofaje na
zakazanom mieste, za ¢o mu bola uloZzena blokova pokuta, ¢o vidak samo o sebe nie je dovodom,
pre ktory by sud konStatoval nesplnenie materialnej podmienky na upustenie od zvysku trestu zakazu
¢innosti, avSak skutoCnost, Ze odsudeny v Ease zakazu Cinnosti opatovne spachal trestny €in marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, dava jednoznaény zaver
o tom, Ze odsudeny nepreukazal skuto€nu snahu polepsenie sa, a teda nesplnil materidlnu podmienku
na podmiene¢né upustenie od vykonu zvySku trestu zakazu &innosti.

17. Na z&klade vy3Sie uvedenych skuto€nosti, ako aj s poukazom na citované zakonné ustanovenia,
sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



