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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Kosice |, JUDr. Lubo$ Veres, vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

Obvineny:
A. D., nar. XX. januara XXXX v D., trvale bytom D., Z. XX,
t.€. vo vykone trestu odnatia slobody v UVV a UVTOS PreSov,

uznava sa za vinného, Ze

1) v KoSiciach a inde v obdobi od 18.1.2019 do 28.6.2019 ako rodi¢ a zakonny zastupca mal. L.K.,
nar. XX. XX.XXXX, ziaCky 7.B triedy Zakladnej Skoly Ludovita Fullu, ul. Maurerova €. 21 v KoSiciach,
aj napriek viacerym upozorneniam zo strany Skoly nedbal o to, aby jeho dcéra riadne chodila do
Skoly, umoznil jej viest zahalCivy zivot, nasledkom €oho mal. L.K. v uvedenom obdobi Skolského
roka 2018/2019 vymesSkala spolu 343 neospravedinenych vyucovacich hodin, ¢im ju takto vystavil
nebezpeclenstvu spustnutia,

teda

v bode 1
- vydal z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, ze jej
umoznil viest zahalCivy zivot a uvedeny Cin spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dIhSi Cas,

¢im spachal

v bode 1
- precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zakona
s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b) Tr. zakona

A za to mu sud
uklada

Podla § 44 Tr. zakona sud upusta od uloZenia sihrnného trestu podla § 42, pretoze poklada trest ulozeny
skorsim rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 6T/61/2019 zo dia 27. januara 2020, ktory
nadobudol pravoplatnost toho istého dria, ktorym bol odsudeny podfa § 207 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim
§ 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 39 ods. 4 Tr. zakona na trest odnatia slobody v trvani 8
mesiacov nepodmienecne a podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona pre vykon trestu odriatia slobody
zaradeny do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia, na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela za dostatocny.



2) v KoSiciach a inde obvineny A. D. v obdobi od 2.9.2019 do 28.2.2019 ako rodi¢ a zadkonny zastupca
mal. L.K., nar. 12.11.2004, ZiaCky 7.B triedy Zakladnej Skoly Ludovita Fullu, ulica Maurerova ¢&. 21
v KoSiciach, aj napriek viacerym upozorneniam zo strany Skoly nedbal o to, aby jeho dcéra riadne
chodila do Skoly, umoznil jej viest zéhalCivy Zivot, ndsledkom ¢oho mal. L.K. v obdobi od 2.9.2019 do
28.2.2020 skolského roka 2019/2020 vymeskala spolu 220 neospravedinenych vyu€ovacich hodin a v
obdobi od 28.2.2020 do 12.3.2020 Skolského roka 2019/2020 vymeskala dalSich 31 neospravedinenych
vyucovacich hodin, ¢im ju takto vystavil nebezpelenstvu spustnutia,

teda

v bode 2
- vydal z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, Ze jej
umoznil viest zahal€ivy Zivot a uvedeny €in spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dIhSi ¢as,

¢im spachal

v bode 2
- pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zakona
s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b) Tr. zakona.

A za to mu sud

uklada

podla 211 ods. 3 Tr. zakona v spojeni s § 38 ods. 2, ods. 4 a § 37 pism. m) Tr. zakona trest odnatia
slobody vo vymere dvadsat'Styri mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obvineného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Obvinena:

O. G, nar. XX. augusta XXXX v D., trvale bytom D., ul.
D. namestie €. XXX/X, toho ¢asu bytom D. centrum
D,ul.Z.¢ 1,

uznava sa za vinnu, Ze

1) v KoSiciach a inde v obdobi od 18.1.2019 do 28.6.2019 ako rodi¢ a zakonny zastupca mal. L.K,
nar. XX. XX.XXXX, ziaCky 7.B triedy Zakladnej Skoly Ludovita Fullu, ul. Maurerova €. 21 v KoSiciach,
aj napriek viacerym upozorneniam zo strany Skoly nedbala o to, aby jej dcéra riadne chodila do
Skoly, umoznila jej viest zahalCivy Zivot, nasledkom €oho mal. L.K. v uvedenom obdobi Skolského
roka 2018/2019 vymes8kala spolu 343 neospravedinenych vyu€ovacich hodin, ¢im ju takto vystavila
nebezpeclenstvu spustnutia,

2) v Ko8iciach a inde obvinena O. G. v obdobi od 2.9.2019 do 12.3.2020 ako rodi¢ a zdkonny zastupca
mal. L.K., nar. XX. XX.XXXX, ZiaCky 7.B triedy Zakladnej Skoly Ludovita Fullu, ulica Maurerova ¢&. 21
v KoSiciach, aj napriek viacerym upozorneniam zo strany Skoly nedbal o to, aby jej dcéra riadne
chodila do skoly, umoznila jej viest zahalcivy Zivot, ndsledkom ¢oho mal. L.K. v obdobi od 2.9.2019 do
28.2.2020 skolského roka 2019/2020 vymeskala spolu 220 neospravedinenych vyu€ovacich hodin a v
obdobi od 28.2.2020 do 12.3.2020 Skolského roka 2019/2020 vymeskala dalSich 31 neospravedinenych
vyucovacich hodin, ¢im ju takto vystavila nebezpe&enstvu spustnutia,

teda

v bode 1



- vydala z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast’ rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, Ze jej
umoznila viest zahal€ivy Zivot a uvedeny ¢&in spachala zavaznejSim spdsobom konania - po dIhSi &as,

v bode 2
- vydala z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast’ rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, Ze jej
umoznila viest zahal€ivy Zivot a uvedeny €in spachala zavaznejSim spdsobom konania - po dIh&i ¢as,

¢im spachala

v bode 1
- pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zakona
s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b) Tr. zdkona,

v bode 2
- pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zakona
s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b) Tr. zakona.

A za to jej sud

uklada

podfa 211 ods. 3 Tr. zdkona trest odfatia slobody vo vymere Sest mesiacov.
Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud obvinenému vykon uloZzeného trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zadkona pri povoleni podmiene&ného odkladu vykonu trestu odhatia slobody uréuje
sud obvinenému skusobnu dobu na dvanast’ mesiacov.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat’ odpor obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho
dorucéenia. Podkodeny mézZe podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody; ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Zucastnena osoba podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie; ak
zukastnena osoba poda odpor, prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na
verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. poriadku, méze poSkodeny vziat suhlas s
trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku
1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatefnym.



