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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté deti: F. Y., N.. XX XX.XXXX P. K.N. Y., N..
XX XX.XXXX, toho ¢asu umiestneni v Sukromnom lieebno-vychovnom sanatériu, Dialni¢éna ulica 1, 903
01 Senec, obaja zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Luéenec,
deti rodi€ov: P. Y., N.. XX XX.XXXX, C. A. F,, B. XXX/X P. K. Y., N.. XX.XX.XXXX, C. A. F., B. XXX/X, v
konani o nariadenie neodkladného opatrenia - uloZzenie opakovaného vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie vtomto zneni:

.Stdopakovane uklada nadmaloletymi detmi: K. Y.A., N.. XX XX XXXXP.F. Y., N..
XX XX XXXX vychovné opatrenie - pobyt v Sukromnom lie€ebno - vychovnom sanatériu
Senec, Dialni¢na ulica 1, 903 01 Senec na dobu od 16.04.2021 do 30.06.2021 za u€elom zabezpeclenia
odbornej pomoci maloletym detom.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diha 07.04.2021 bol tunajsiemu stdu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lugenec,
ktorym Ziadal o nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 2 zakona  ¢&. 161/2015 Zb. z.,
a to opakované nariadenie vychovného opatrenia za u¢elom zabezpedenia odbornej pomoci maloletym
detom v Sukromnom lie€¢ebno - vychovnom sanatériu Senec.

2. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze v minulosti bola nad maloletymi detmi rozsudkom Okresného sudu
Lu€enec, €.k. 9P/59/2012 zo dfia 24.08.2012 nariadena ustavnd starostlivost, ktord sa vykonavala v
Centre pre deti a rodiny Rimavska Sobota. Nasledne rozsudkom 4P/56/2017 zo dia 25.01.2018 bola
Ustavnd starostlivost’ zruSena a maloleté deti boli zverené do osobnej starostlivosti matky,
pricom nad ich vychovou bol zaroveh nariadeny dohlad na obdobie 6 mesiacov.
Nakolko dohlad neplnil svoj ucel, Okresny sud Lu€enec v konani 11P/38/2019 pristupil k ulozeniu
dalSieho vychovného opatrenia a urcil nad vychovou maloletych deti vychovné opatrenie ambulantnou a
terénnou formou v Centre pre deti a rodiny Zelezniéna 26, Luéenec na obdobie 6 mesiacov. Ani uvedené
vychovné opatrenie nesplnilo svoj u€el a kedZe bol fyzicky, psychicky a socialny vyvin maloletych deti v
prostredi v ktorom sa zdrziavali vazne naruseny, Urad prace, socidlnych veci a rodiny Luéenec mal za
to, Ze su splnené podmienky pre nariadenie Ustavnej starostlivosti. Okresny sud Lu¢enec rozhodnutim
7P/24/2020 zastavil konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti a nariadil nad malol. detmi K. Y. a F. Y.
vychovné opatrenie - pobyt v Sikromnom lie€ebno-vychovnom sanatériu Senec na dobu 6 mesiacov za
ucelom zabezpecenia odbornej pomoci maloletym detom. Na zaklade uvedeného rozhodnutia matka
dfia 21.10.2020 maloleté deti odovzdala. Od tohto datumu sa nachadzaju v uvedenom zariadeni a do
domaceho prostredia boli uvolnené na viano€né prazdniny, jarné prazdniny a velkono¢né prazdniny za
spoluprace s matkou a s Uradom. Pobyt maloletych deti v uvedenom zariadeni koné&i dria 16.04.2021,
ale je potrebné ho predizit  do konca $kolského roka.



3. Dna 06.04.2021 bola uradu doru€ena priebezna sprava z pobytu maloletych deti, v zavere ktorej sa
uvadza, Ze umiestnenie maloletych deti v zariadeni aktualne spifia svoj uéel a je potrebné, aby si ukongili
roénik Skolskej dochadzky. Na zaklade uvedeného Urad prace, socialnych veci a rodiny Lugenec zastava
nazor, Ze je vhodné, aby maloleté deti aj nadalej zotrvali v zariadeni a pokragovali v jeho pobyte, najma
pre potrebu ukongit’ Skolsky rok, €o by v domacom prostredi nebolo realne pre nedésledné vychovné
vedenie zo strany matky.

Spolu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia Urad prace, socialnych veci a rodiny Luéenec
dorucil sudu priebeznu hodnotiacu spravu z pobytu maloletych deti v Sikromnom lieebno-vychovnom
sanatoriu, v ktorej sa uvadza, ze malolety K. Y. a jeho brat boli umiestneni do zariadenia z dévodu
neplnenia si Skolskej dochadzky, nereSpektovanie autorit, tulania sa, pozivania alkoholickych napojov.
Malolety K. mal od zadiatku problémy dodrziavat' vopred stanovené zakladné pravidla
a hygienické navyky, ktoré nemal zauzZivané z rodinného prostredia. Tieto hygienické navyky sa mu
v zariadeni stali samozrejmostou, odstranil aj porusovanie dohodnutych pravidiel a prispésobil sa im.
Autority reSpektuje, v kolektive je oblfubeny, no necha sa lahko ovplyvnit. S rovesnikmi ma dobré
vztahy. Po pracovnej stranke je Sikovny a patri medzi najlepSich v skupine. Jeho priprava na vyu¢ovanie
je pomerne dobra, pri priprave je samostatny a dokonca pomaha aj druhym. Komunikuje primerane.
Problémové situacie zvldda dobre. Do doméaceho prostredia sa dostal dvakrat na viano¢né a jarné
prazdniny, v ¢om je aj jeho motivacia - CastejSie navstevy s rodinou. Obidva pobyty boli v poriadku.
Zaujima sa hlavne o kreslenie, ktoré mu ide velmi dobre. Rad hra futbal a posilfiuje. Jeho adaptacny
proces v Skolskom prostredi prebehol s mensimi, ale zdsadnymi problémami, ktoré sa prejavili v
nedisciplinovanosti, opakovanom napominani na nevhodné komunikaciu s pedagégmi, ignorovanie
pokynov ucitela. Predchadzajluce osvojené Skolské navyky pomohli K. zapojit sa bez tazkosti do aktivit
na vyu€ovani a velmi rychlo si za€al plnit svoje Skolské povinnosti a pripravovat sa na vyucovanie.
Po cely €as sa snazil dobehnut aj zameskané udivo, o sa mu na niektorych vyu€ovacich predmetoch
aj podarilo. Dosahuje priemerné vzdelavacie vysledky a vyZaduje si ¢as a trpezlivost, aby bol eSte
uspednejsi. Nie je vzdy doésledny a je nevyhnutné trvat na tom, aby dokoncil zakladné ulohy, chyba
mu trpezlivost. V Ustnom prejave ma nedostatky v spravnosti, presnosti a vystiZznosti. Pri pisomnych
prejavoch ma vazne nedostatky a graficky prejav je na nizkej urovni. K. sa snazi tieto nedostatky s
pomocou pedagdgov eliminovat najlepSie ako vie, nevzdava sa a je motivovany, v kolektive je oblubeny,
komunikativny a nevyvolava konflikty. DodrzZiava pravidla spravania a ustanovenia $kolského poriadku
a len ojedinele sa dopusta zavaznych previneni. Aj nadalej potrebuje individualny pristup s jasne
stanovenymi pravidlami a déslednou kontrolou ich dodrziavania. V zavere spravy sa konstatuje, Ze
umiestnenie maloletého K. v zariadeni aktualne napifia svoj G&el. K. si pIni povinnu $kolskd dochadzku,
zlepSuje si Skolské navyky, Skolsky prospech a jeho spravanie je korigované pravidlami zariadenia. Je
odporu¢ané, aby v pobyte pokraCoval a ukondil si tak 7.ro€nik Skolskej dochadzky ( spravne 8.ro€.
Skolskej dochadzky - pozn. sudu) .

4.V sprave zo Sukromného lie€ebno - vychovného zariadenia Senec ohladne maloletého F. sa uvadza,
Ze dovodom umiestnenia maloletého do zariadenia bolo neplnenie si Skolskej dochadzky, dévodom
¢oho bola jeho matka podmienene odsudena na jeden rok so skuSobnou dobou na 6 mesiacov. Od
zaciatku jeho pobytu v sanatdriu je prispdsobivym klientom, a takto je aj hodnoteny. M& nedostatky
vo vzdelavani. Sam malolety F. tvrdi, Ze nema  vo zvyku udit sa a ucivo z viacerych predmetov
je pre neho velmi naro¢né. Na zacliatku pobytu sa snazil vyhybat' vzdelavacim povinnostiam a mal k
nim pomerne laxny pristup. V su€asnosti je u maloletého pozorovana pozitivna zmena. Dominik sa v
ramci svojich moznosti snazi ucit a dosahuje aj dobré vysledky. Po pracovnej stranke patri k lidrom
skupiny, nema problém s akoukolvek pracou a robi ju kvalitne. To isté plati aj pre rajony, ktoré sa
vykonavaju kazdy vecer. V kolektive je pomerne oblibeny s dominantnejSou poziciou, nakofko patri
medzi starSich chlapcov s vySportovanou postavou. Tuto poziciu, ale nezneuziva, iba ojedinele sa
objavia mensie konflikty, kedy chce mat Dominik posledné slovo. V takychto situdciach sa vSak da
usmernit vychovavatelmi, ktorych reSpektuje. Komunikacia s nim je dobra. Dokaze sa sam motivovat
a chce dosahovat dobré vysledky ako v Skole , tak na vychove a tym ziskat moznost pisat’ si Zziadost
do tretej vychovnej skupiny, ktora suvisi so znaénymi vyhodami. Na zaciatku adaptaéného procesu bol
oboznameny so Skolskym poriadkom a so sankciami, ktoré mu budu uloZené v pripade jeho poruSenia.
Niekolkokrat Skolsky poriadok porusil - neplnil si Skolské povinnosti a Easto si zabudal Skolské pomocky.
Nepripravoval sa dosledne na vyuC€ovanie, ale pri pisani vstupnych testov bolo zaznamenané jeho
usilie, o dosiahnutie ¢o najlepSieho vysledku. TeSi sa aj mendim 3Skolskym Uspechom a napreduje
malymi krokmi. Rozumie slovnym pokynom a usmerneniam pred vypracovanim zadanych uloh, ¢o méa



za nasledok spravnost odpovedi, prevazne v pisomnej forme. ZlepSuje sa aj jeho domaca priprava
na vyucovanie a prejavuje zaujem o vyuc€ovacie predmety, kde je celkom uspesny a dari sa mu. V
spravani sa obc¢as vyskytuje u neho drzost a odvravanie ucitefovi, hlavne v situaciach, ked pedagog
trva na dodrziavani pravidiel. ReSpektuje ich s tazkostami, ale iba ojedinele. Kontroluje svoje spravanie
a spdsob komunikacie voci dospelym osobam. Slabsie vysledky dosahuje v matematike, ale priebezne
sa zucastfuje doucovania, aby si doplnil vedomosti, ktoré mu chybaju v désledku zanedbanej povinnej
Skolskej dochadzky. Je v procese osvojovania si klu€ovych kompetencii, ktoré vyuziva s menSimi
nedostatkami. Na podnet ucitela uplatiiuje osvojené vedomosti a pri rieSeni jednotlivych Uloh potrebuje
pomoc ucitefa, aby boli nepresnosti a chyby priebezne odstranené. V astnom a pisomnom prejave ma
nedostatky v spravnosti, presnosti a vystiznosti. Graficky prejav je esteticky. V kolektive je oblubeny,
kamaratsky a rychlo nadvazuje so spoluziakmi priatelsky kontakt. Nie je konfliktny a ani konflikty
nevyvolava. DodrzZiava pravidla spravania a ustanovenia Skolského poriadku a len ojedinele sa dopusta
menej zavaznych previneni. Malolety F. aj nadalej potrebuje individualny pristup s jasne stanovenymi
pravidlami a déslednou kontrolou ich dodrziavania, povzbudenie v podobe Ustnej pochvaly a pozitivheho
hodnotenia dosiahnutych Skolskych vysledkov. V zavere spravy sa uvadza, ze umiestnenie maloletého
F. v zariadeni aktualne napina svoj ugel. F. si plni povinnu $kolski dochadzku, zlepSuje si $kolské
navyky, Skolsky prospech a jeho spravanie korigované pravidlami zariadenia. Odporuca sa, aby v pobyte
pokracoval a ukongil si tak 7. ro€nik Skolskej dochadzky ( spravne 9. ro€. Skolskej dochadzky - pozn.
sudu).

5. Podla § 367 ods. 1 zak. €. 161/2015 Zb.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte
,CMP*), neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého
odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

6. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

7. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

8. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Podla § 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Civilny sporovy poriadok (dalej v texte ,CSP*), pred zagatim
konania, poCas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

10. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud md6ze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

13. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

15. Podra Cl. 5 zékladnych zasad zakona &. 36/2005 Zb.z. o rodine, ( dalej
len Z&kon o rodine ) zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo v&etkych
veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri urovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladriuje najma
a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,



¢) ochrana ddstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vioh dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

16. Podla § 37 ods. 1 Zakona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti
rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodiovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy
oznamit’ organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto
organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemdzu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

17. Podfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvoijitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara,
a nariadi maloletému dietatu na ucely b) zabezpecéenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

18. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prislusnym
zariadenim.

19. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti uc€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

20. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy pomerov
ucastnikov konania. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti, je
predovSetkym potreba osvedcit naliehavost situacie a z toho vyplyvajucu potrebu bezodkladnej Upravy
prav a povinnosti vo&i detom, a to vzhfadom na zdujem maloletych deti. Sud konstatuje, Ze sa oboznamil
s navrhom aradu prace, socialnych veci a rodiny ako aj s jeho prilohami. Pri svojom rozhodovani sud
postupoval aj v zmysle €l. 5 zadkladnych zasad Z&kona o rodine a dospel k zaveru, Ze su splnené zdkonné
predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia.

21. Sud konétatuje, Ze nad vychovou maloletych deti boli opakovane nariadované viaceré, spociatku
miernejSie vychovné opatrenia, ktoré v8ak neviedli k ndprave ( rozsudok Okresného sudu Ludenec
4P/56/2017, uznesenie Okresného sudu Luéenec 11P/38/2019 ). Rozhodnutim Okresného sudu
LuCenec: 7P/24/2020 - 82, ktory nadobudol pravoplatnost 16.10.2020 sud nariadil nad maloletym
K. Y. P. F. Y. vychovné opatrenie v Sukromnom lie€ebno - vychovnom sanatériu Senec na dobu 6
mesiacov, za UCelom zabezpec€enia odbornej pomoci nad maloletymi detmi. V sudasnosti sa obaja
maloleti nachadzaju vo vySsie uvedenom zariadenia, kde ich adaptacia prebehla pomerne UspeSne
a bez vaznejSich problémov. Z hodnotiacej spravy Sukromného lie€ebno - vychovného sanatéria
Senec sud zistil, Ze obaja maloleti sa prispdsobili podmienkam uvedeného zariadenia, plnia si povinnu
8kolsku dochadzku, kde mozno konstatovat’ napredovanie a dosahovanie lep$ich Studijnych vysledkov,
reSpektuju Skolsky poriadok i pravidla samotného zariadenia, reSpektuju autority, nevyvolavaju konflikty,



a teda mozno konstatovat, Ze pobyt maloletych v tomto zariadeni napifia svoj Gcel a vedie k zlepSeniu
spravania i prospechu maloletych.

22. VVzhladom na vy3sS8ie uvedené je sud toho nazoru, Ze je potrebné aj nadalej pokraCovat v korigovani
spravania sa maloletych, poskytovat im odborné poradenstvo a pomoc, az do ukonéenia Skolskej
dochadzky v aktualnom Skolskom roku, nakolko v ich domacom prostredi nie je mozné realne si pinit
Skolské povinnosti aj v désledku pretrvavania pandémie COVID 19 a zanedbavania vychovy zo strany
matky, preto sid vyhovel navrhu Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Luéenec a opatovne nariadil
nad vychovou maloletych vychovné opatrenie za u¢elom zabezpec€enia odbornej pomoci maloletym v
Sukromnom lie€ebno-vychovnom sanatériu Senec, v ktorom toho &asu vychovno-vzdelavaci proces
prebieha.

23. Podla § 52 CMP, Ziaden z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

24. O trovach konania bolo rozhodnuté s poukazom na ustanovenie § 52 Civilného mimosporového
poriadku, podla ktorého, ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

25. Sud dodéava, Ze dospel k pravnemu zaveru o tom, Ze povaha veci pripusta v zmysle vy$Sie citovanych
zdkonnych ustanoveni, aby nariadené neodkladné opatrenie bolo totoZné s vyrokom vo veci samej, t.j.
vo veci opakovaného nariadenia vychovného opatrenia, a teda bolo rozhodnuté v zmysle § 330 ods.
2 CSP.

26. Sud nerozhodol o povinnosti matky odovzdat maloletych do Sukromného lie€ebno-vychovného

sanatoria Senec, nakolko sa v sugasnosti obaja maloleti v tomto zariadeni nachadzaju, a tu bude aj
pokracovat zabezpeCovanie dalSej odbornej pomoci maloletym.

Poucenie:

Pou&enie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia
cestou Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lu€enec na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Toto uznesenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.

Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny po€et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie a na trovy toho, kto odvolanie podal.
Odvolanie sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti kiorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)

a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.



Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhldsenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



