Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 5C/8/2021
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Déatum vydania rozhodnutia: 14. 04. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Denisa HiS¢akova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2021:7621200738.3
Uznesenie

Okresny sud Spigska Nova Ves v spore zalobcov: X/ K.. T. C., W.. XX.X.XXXX, F. U. XX a X/ Y..N. C.,
W.. XX X.XXXX, F. U. XX, pravne zastupenych JUDr. Jozefom Barabasom, advokatom v SpiSskej Novej
Vsi, Letna 45 proti zalovanému WINFINITY s.r.o0., Spi§ska Nova Ves, Ing. KoZucha 8, ICO: 52 387 640,
zastupenému splnomocnenym zastupcom Y. S., W.. X X.XXXX, F. L. W. U., F. XXXX/XX, v konani o
uréenie neplatnosti pravneho ukonu, o navrhu Zalobcov na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

. Konanie zastavuje.

II.ZruSuje neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova
Ves, ¢.k. 5C/8/2021-50 zo dna 15.2.2021.

M. Sporové strany nemaju narok na nahradu trov konania.

IV. Sud vracia zalobcomK..T.C., W.. XX.X.XXXX, F. U. XX a Y..N. C., W.. XX.X.XXXX,
F. U. XX zaplateny sudny poplatok zo zaloby spolo€ne a nerozdielne v sume 92,80 €, prostrednictvom
prevadzkovatela systému Slovenska posta, a.s. Partizanska cesta 9, Banska Bystrica, do 30 dni odo
dfia dorucenia tohto pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobcovia sa Zalobou podanou na tunajSom sude domahali uréenia neplatnosti pravneho tkonu
- odstupenia od zmluvy o buducej zmluve zo dha 18.2.2021 a zaroveft sa domahali, aby sud
nariadil neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého Zalovaného ulozi povinnost zdrzat' sa nakladania s
nehnutelfnostami, ktoré su predmetom tohto sudneho sporu.

2. Uznesenim, €. k. 5C/8/2021-50 zo dfia 15.2.2021 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
Zalovanému ulozil povinnost zdrZzat’ sa nakladania s nehnutefnostami zapisanymi na liste vlastnictva
€. XXX, evidovanom Okresnym uradom SpiSska Nova Ves, katastralny odbor, okres: SpiSska Nova
Ves, obec: SpiSska Nova Ves, katastralne Uzemie: SpiSska Nova Ves a to - byt & X, vchod &. X,
nachadzajuci sa na X. poschodi bytového domu s oznagenim Bytovy dom Hanulova, sup. & XXXX,
postaveného na parcele reg. ,C* s parcelnym &. XXXX/X a k tomu bytu prislichajuci podiel na spoloénych
Castiach a spolo¢nych zariadeniach domu, na prisluSenstve a spoluvlastnicky podiel k pozemku o
velkosti XXXX/XXXXX, vratane ich prevodu, zataZenia v prospech inej osoby, zriadenia akéhokolvek
prava zodpovedajuceho vecnému bremenu alebo akéhokolvek iného zatazenia tychto nehnutelnosti, a
to do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dna 16.3.2021 a vykonatelnost dia 15.2.2021.

3. Podanim zo dfa 26.3.2021 Zalobcovia, prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, sudu oznamili, Ze
medzi stranami sporu doslo k mimosudnej dohode, podla ktorej Zalobcovia nebudu dalej trvat na plneni z
predmetnej zmluvy, priom Zalovany previedol na u&et Zalobcov finanéné prostriedky vo vyske 8.000,- €



ako finanénu satisfakciu za ukon&enie predmetného zavazkového vztahu. Z uvedenych dévodov zobrali
svoju Zalobu ako aj navrh na vydanie neodkladného opatrenia v celom rozsahu spat a konanie navrhli
zastavit. V prilohe podania sudu predlozili aj Dohodu o urovnani zo dna 25.3.2021, uzatvorenu medzi
stranami sporu.

4. Zalovany podanim zo diia 29.3.2021 pisomne so spatvzatim Zaloby ako aj s navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia suhlasil s tym, Ze ohladne trov konania sa strany dohodli tak, Zze Ziadna zo
stran si neuplatfiuje narok na nahradu trov konania. Preto navrhol, aby sud Ziadnej zo stran nepriznal
narok na nahradu trov konania.

5. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), Zalobca méze vziat Zalobu spéat.
6. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

7. Podfla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, ako sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. Vzhlfadom na to, Ze doSlo zo strany Zalobcov k spéatvzatiu Zaloby v celom rozsahu a Zalovany so
spatvzatim Zaloby suhlasil, konanie zastavil.

9. Podla § 335 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

10. Vzhfadom k tomu, Ze sud konanie zastavil, v zmysle citovaného zdkonného ustanovenia zrusil
neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené uznesenim, ¢.k. 5C/8/2021-50 zo dfia 15.2.2021.

11. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

12. Nakolko medzi stranami sporu doSlo k uzavretiu dohody aj ohladne trov konania, sud rozhodol o
naroku na nahradu trov konania v zmysle dohody sporovych stran a vyslovil, Ze sporové strany nemaju
narok na nahradu trov konania.

13. Podla § 11 ods. 3 veta prva, zakona €. 71/92 Zb. v platnom zneni, poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za&atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie
odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz;
to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je
dovolanie pripustné.

14. Podla ods. 4 citovaného ustanovenia, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmene;j
v3ak 6,70 €. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

15. Podla § 11 ods. 6 zak. €. 71/1992 Zb., organy uvedené v § 3, ktoré

a) nie su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, za8lu bez zbyto€ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku danovému uradu prislusnému podla
trvalého pobytu alebo sidla poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podla osobitného zakona a darovy urad vrati poplatok najneskdr do 30 dni odo dnia
dorucenia pisomného upovedomenia,

b) su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal



rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

16. PretoZe doSlo k zastaveniu konania v désledku spatvzatia Zaloby eSte pred prvym pojednavanim,
Zalobcovia maju podla § 11 ods. 3 prva veta zadkona €. 71/1992 Zb. pravo na vratenie sudneho poplatku
z podanej Zaloby. Tento sud podla § 11 ods. 4 vySSie citovaného zakona kratil o Ciastku 6,70 €, takze
Zalobcovia maju zo zaplatenej Ciastky sudneho poplatku vo vyske 99,50 € pravo vratenie Ciastky
92,80 €. Uvedena Cast sudneho poplatku bude Zalobcom vratena podla § 11 ods. 6 vy3Sie citovaného
zakona cestou prislusného prevadzkovatela platobného systému E-KOLOK, ktorym je v sudasnosti
Slovenska posta, a.s. a to v lehote do 30 dni odo dfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
tomuto prevadzkovatelovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala
jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na
spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

e) sud prvej insStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky
procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v § 365 odseku 1 CSP (vid.
vysSie), ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



