Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 11Pc/3/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1420201688

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 04. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Figerova

ECLI: ECLI:SK:O0SBA4:2021:1420201688.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV sudcom JUDr. Janou Figerovou v pravnej veci navrhovatela-povinny z
vyzivného: Q. F., N.. XX XX.XXXX, C. A. A, F. E.-K. X proti opravnenej z vyzivného: B. W., N..
XX XX XXXX, C. A A, Q. X, zastipena: D. W., N.. XX XX.XXXX, C. A. A., Q. X, o navrhu navrhovatela
na zruSenie vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

l. Vyzivovacia povinnost’ navrhovatela - povinného z vyzivného voc&i opravnenej z vyzivného urCena
naposledy vo vyske 180,- eur mesacne pocinajuc od 13.09.2018 k rukam opravnenej podla rozsudku
Okresného sudu Bratislava | z 08.01.2020, &. k. 3P/123/2018-60 v spojeni s opravnym uznesenim
Okresného sudu Bratislava | z 11.03.2020, ¢.k. 3P/123/2018-64 sa od 01.09.2020 zruSuje.

Il. Vo zvySku sa navrh navrhovatela zamieta.

lll.  Tymto sa menirozsudok Okresného sudu Bratislava 1 z 08.01.2020, &. k. 3P/123/2018-60 v spojeni
s opravnym uznesenim Okresného sudu Bratislava | z 11.03.2020, &.k. 3P/123/2018-64 vo vyroku .,
ktorym sud zvySil vyzivné zo strany povinného pre opravnenu zo sumy 99,58 eur mesacne na sumu
180,- eur mesacne.

V. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Navrhovatel-povinny z vyZzivného sa navrhom podanym 21.05.2020 vod&i opravnenej z vyzivného
domahal: |. zruSenia vyzivovacej povinnosti ur€enej mu sudnym rozhodnutim k opravnenej z vyZivného
a to ku driu 07.05.2020 z dévodu, Ze ukongila Stadium na strednej Skole, nema vedomost, Ze by
pokracovala v $tudiu, je schopna sama sa Zivit; Il. vratenia sumy s vyzivného spatne k datumu v navrhu v
sume prevysujucej 810 eur dizného vyzivného, ktoré bolo zaplatené rodi¢om za obdobie od 07.05.2020
doteraz z titulu bezdévodného obohatenia.

2.Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 11Pc/3/2020-8 z 05.08.2020 bolo konanie v ¢asti navrhu navrhovatela
o vydanie bezdévodného obohatenia zastavené, pravoplatne 05.09.2020.

3.0pravnend z vyzivného sa k veci vyjadrila pisomne 16.03.2021. Na pojednavani pred sudom
opravnend uviedla, Ze suhlasi so zruSenim vyZivovacej povinnosti k 01.09.2020.

4 Navrhovatel vo vyjadreni k vyjadreniu opravnenej na pojednavani suhlasil so zruSenim vyZivovacej
povinnosti od 01.09.2020.



5.8ud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom s prilohami, vyjadrenim opravnenej
s prilohami, spravami vyZziadanymi okresnym sidom od Sukromnej strednej $koly, od Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Bratislava, od Socialnej poistovne, s rozsudkom Okresného sudu Bratislava
| z 08.01.2020 sp. zn. 3P/123/2018-60 v spojeni s jeho opravnym uznesenim z 11.03.2020 sp. zn.
3P/123/2018-64, vysluchol navrhovatela ako u¢astnika konania.

6.Podla § 221 a) CSP, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na
pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania.

7. Na pojednavani v prejednavanej veci sa ucastnici a pravny zastupca opravnenej z vyzivného po
vyhlaseni rozhodnutia vzdali odvolania pisomne do zapisnice o pojednavani. Pisomné vyhotovenie
rozsudku preto neobsahuje oddvodnenie.

8.0 trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, kedy Ziaden z u€astnikov konania nema nérok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, nakolko
ucastnici a pravny zastupca sa prava podat’ odvolanie vyslovne vzdali
pisomne do zapisnice o pojednavani .



