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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v konani pred sudkyriou JUDr. Michaelou Stiglicovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: B. W., nar. XX.XX.XXXX, t. €. Centrum pre deti a rodiny Pezinok, Nova 9, Pezinok,
zast. v konani koliznym opatrovnikom: Urad préace, socialnych veci a rodiny Pezinok, Odbor socialnych
veci a rodiny, Moyzesova 2, Pezinok, zakonny zastupca - poru¢nik Obec Vini¢né, Cintorinska 1000/13,
900 23 Vini¢né, dieta rodicov: matka Y. W., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom B. W. X, O. a otec neurceny,
o navrhu navrhovatelov 1/ W. R., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom M. XX, W. a 2/ L. R., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom M. XX, W. na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Pezinok nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym sa malolety B. W., nar. XX. XX. XXXX
docasne zveruje do osobnej starostlivosti manzelov W. R., nar. XX. XX.XXXX a L. R., nar. XX. XX.XXXX,
obaja trvale bytom M.K. XX, W., po¢nuc driom vykonatelnosti sudneho rozhodnutia.

Il. Sud uklada povinnost’ Centru pre deti a rodiny Pezinok, Nova 9, Pezinok odovzdat maloletého B. W.,
nar. XX. XX.XXXX, do osobnej starostlivosti manzelov W. R., nar. XX. XX.XXXX a L. R., nar. XX. XX.XXXX,
obaja trvale bytom M. XX, W. najneskdr do 7 dni od vykonatelnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Dfia 12.04.2021 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh navrhovatelov na nariadenie neodkladného
opatrenia o zvereni maloletého do ich osobnej starostlivosti. Navrhovatelia svoj navrh odévodnili
tym, Ze matka maloletého podpisala vyhlasenie - privolenie k osvojeniu maloletého a uviedla, Ze
nezvladne ani psychicky ani fyzicky sa o neho postarat. Navrhovatelia uviedli, Ze absolvovali pripravu
na nahradnu rodinnu starostlivost, s maloletym sa oficidlne uskuto¢nili tri stretnutia na péde Centra
pre deti a rodiny Pezinok za pritomnosti profesionalneho rodi¢a, sociélnej pracovni¢ky a psychologicky
Centra pre deti a rodiny Pezinok, okrem toho prebehli stretnutia s maloletym aj priamo v profesionalnej
rodine a malolety bol u navrhovatelfoch aj na navstevnych pobytoch. Navrhovatelia uviedli, Ze su
oboznameni o zdravotnom stave maloletého, o jeho vyvoji, potrebach a zvyklostiach a po&as interakcii
si vytvorili s maloletym hiboky laskyplny vztah. Navrhovatelia uviedli, Ze dfia 14.01.2021 im Urad
prace, socialnych veci a rodiny Bratislava na zaklade uspesnych interakcii, ktoré prebiehali v uvofnene;j
a pokojnej atmosfére, vydal odporucanie k realizovaniu nahradnej osobnej starostlivosti, v rodine
navrhovatelov su vytvorené podmienky pre vychovu a opateru maloletého a Zelanim navrhovatelov je
dat maloletému moznost zaZit rodinu a hodnotné vztahy. Navrhovatelka uviedla, Ze pracuje ako mestsky
policajt v Bratislave, navrhovatel pracuje ako mechanik stavebnych strojov H. E. O. Z., ich spolo¢ny
mesacny prijem tvori cca 2 300 Eur. Navrhovatelia Ziju v Malackach v 3-izbovom byte. Navrhovatelia
potrebu doCasnej upravy pomerov neodkladnym opatrenim zdévodnili tym, Ze dieta na zaklade tohto
neodkladného opatrenia budu méct prevziat' d ich osobnej starostlivosti ako buducich osvojitelov este
predtym, ako ddjde k rozhodnutiu sudu vo veci samej. Maju za to, Ze tento stav poskytne priestor pre
vzajomné vytvorenie citovych vézieb a adaptaciu dietata na doméace prostredie a tiez je Ziaduce, aby
v €o najkratSom Case doslo k nadviazaniu citovych vazieb medzi navrhovatefmi a maloletym dietatom.



Navrhovatelia dodali, Ze su€asne s navrhom podali aj navrh na zverenie maloletého do predosvojitelske;j
starostlivosti.

2. Navrhovatelia k navrhu pridali spravu z Uradu préce, socialnych veci a rodiny Bratislava, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Vazovova 7/A, Bratislava, spravu z Centra pre deti a
rodiny Pezinok, Nova ul. &. 9, Pezinok, spravu z Uradu préce, socialnych veci a rodiny Malacky, oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Zahoracka 2942/60, Malacky, sobasny list, potvrdenie
o prijme navrhovatelov, potvrdenie o zdravotnom stave navrhovatelov, vypisy z registra trestov a rodny
list maloletého.

3. Okresny sud Pezinok sa oboznamil s obsahom spisu, pri¢om zistil nasledujuci skutkovy stav:

4. Okresny sud Pezinok Uznesenim sp. zn. 12P/56/2020 - 14 zo dna 07.05.2020 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym maloletého umiestnil do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Pezinok, Nova 9,
Pezinok. Malolety bol do Centre pre deti a rodiny Pezinok, Nova 9, Pezinok umiestneny dfia 12.05.2020
a ihned bol umiestneny do profesionalnej nahradnej rodiny. Uznesenim sp. zn. 12P/56/2020 - 41 zo
dria 06.08.2020 sud nariadil nad maloletym Ustavnu starostlivost, ktora sa vykonava v Centre pre deti a
rodiny Pezinok, Nova ul. &. 9 Pezinok a zaroveh uloZil povinnost matke maloletého prispievat’ na vyZivu
maloletého sumou vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla
osobitného zakona - u€inného zdkona o Zivotnom minime po¢nuc diiom pravoplatnosti uznesenia, ktoru
sumu je matka povinna zasielat na ucet Centra pre deti a rodiny Pezinok, Nova ulica &. 9, Pezinok.

5. Okresny sud Pezinok Uznesenim sp. zn. 12P/84/2020 - 61 zo dfia 16.03.2021 vyslovil maloletému
osvojitefnost, pozbavil matku maloletého rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému a ustanovil
maloletému za poruénika Obec Vini¢né, Cintorinska 1000/13, 900 23 Vini¢né.

6. Urad préace, socialnych veci a rodiny Bratislava, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialne;
kurately, Vazovova 7/A, Bratislava vo svojom podani zo dia 14.01.2021 uvadza, Ze odpori¢a Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, Moyzesova 2, Pezinok, aby poskytol navrhovatelom potrebnu
pomoc a poradenstvo pri spisani prislusného navrhu na zverenie maloletého do nahradnej rodinne;j
starostlivosti, nakolko interakcie medzi nimi a maloletym prebiehali pozitivhe, po€as navstevného pobytu
maloletého v domacnosti navrhovatefov malolety napredoval vo vSetkych strankach a navrhovatelia
nemali Ziadne problémy zvladat starostlivost o neho.

7. Zo zaverov spravy Centra pre deti a rodiny Pezinok, Nova ul. €. 9, Pezinok zo dna 18.12.2020 vyplyva,
Ze navrhovatelia su rozhodnuti pokradovat v procese, ktory vedie k prevzatiu maloletého do nahradnej
rodinnej starostlivosti. Zaujem a rozhodnutie navrhovatelov, ako vyvin ich buduceho vzdjomného vztahu
hodnoti Centrum pre deti a rodiny Pezinok pozitivhe a odporuc¢a pokracovat v procese, ktory vedie k
zvereniu maloletého do nahradnej rodinnej starostlivosti.

8. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny malacky, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately, Zahoracka 2942/A, Malacky zo dfia 12.06.2020 vyplyva, Ze navrhovatelia sa zuCastnili
aktualizacie pripravy na nahradnu rodinnu starostlivost na Referate poradensko-psychologickych
sluzieb v obdobi maj 2020 v rozsahu 1 hodiny pripravy a ochotne absolvovali skupinovu (diadicku)
formu aktualizacie pripravy. SpoluZitie manzZelov sa javi ako harmonické, s vysokou mierou vzajomného
poznania sa, dobrou urovriou spolo€ného porozumenia a tolerancie. Ako partneri sa poznaju 13 rokov
a ako manzelia spolo¢ne v jednej domacnosti ziju 8 rokov. Po€as uplynulych rokov spoluzitia sa ich
vztahy eSte viac upevnili a vzhlfadom na to, Ze ich manzelstvo je aj doposial bezdetné, rozhodli sa
pre osvojenie dietata. Obaja manzelia maju stéle ta istu silna tazbu prijat dieta do rodiny a toto
rozhodnutie nerobia nerozvazne a uponahlane, nechali ho dozriet. Manzelov k tomuto rozhodnutiu velmi
motivovala spolo¢na dlhodoba tuzba mat' a vychovavat dieta. Navrhovatel ma z predoslého manzelstva
uz dospelého osamostatneného syna. ManzZelia maju zaujem opatovne o dietatko: novorodenca,
pripadne dieta do 1,5 roka oboch pohlavi muzZského aj Zenského (chlapca aj diev€atko), fyziologicky
zdravé, nerémskej narodnosti, bez abstinenénych priznakov. Osobnostne su obaja partneri vyzreti.
Vo vztahu su navzajom rovnocenni a obojstranne si déveruju. Manzelia opatovne nevykazuju Ziadne
patologické a ani neadekvatne spravanie a prezivanie. V terajSom zamestnani su obaja spokojni.
Maju staly finanény prijem a finan&ne su nezavisli od akejkofvek inej pomoci. ManZelia si uvedomuju
zmenu, ktord budu musiet’ podstupit po prichode dietata do ich rodiny. Na takuto zmenu su pripraveni



a s radostou ju oCakavaju. Obaja manzelia su do buducnosti pripraveni aj na alternativu vychovavat
aj dalSie adoptivne deti spolone so svojimi biologickymi. Vzajomne si poskytuju emoé&nu podporu a
podporu v osobnych planoch rozvoja. Maju vela spolo¢nych zaujmov. Manzelia byvaju v spologne;j
domacnosti, obyvaju priestranny trojizbovy byt v Malackach, ktory je vo vlastnictva pana lvana. Byvaju
tu od roku 2009. Byt je kompletne zrekonStruovany, nachadza sa tu spalfia manzelov, detska izba,
ktoru uzival dospely syn pana Ivana. Nachadza sa tu obyvacka, kuchyfa a socialne zariadenie. Byt
je moderne a vefmi pekne zariadeny. Domacnost je vedena na vysokej hygienickej urovni. Obaja
manzelia boli vychovavani v rodinnom prostredi spolone so surodencami. Su dobre zadleneni v Sirej
rodine, s ktorou su v stalom kontakte a so svojimi sirodencami udrZiavaju pozitivne vztahy. Skusenosti
s ndhradnou rodinnou starostlivostou priame nemaju. Vo svojom okoli vSak poznaju znamych fudi,
ktori deti v NRS vychovavaju. Vychovné postoje oboch partnerov su zdravé, prirodzené. Obaja nie
su zastancami fyzickych trestov. Spolo¢ne si uvedomuju ddlezitost’ vzdelania a gramotnosti. U oboch
je predpoklad. Zze budu velmi dobrymi rodiémi adoptivhemu dietatu. Vzhladom na vysSie uvedené,
odporucaju zverenie (osvojenie- adopciu) dietata do nahradnej rodinnej starostlivosti manzelom Monike
a Lubomirovi lvanovym, nakolko su pripraveni prijat do nahradnej rodinnej starostlivosti dieta.

9. Podla §1 Civilného mimosporového poriadku, podla tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci
ustanovené v tomto zakone.

10. Podla §2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podla tohto zdkona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

11. Podla §324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zacatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

12. Podla §329 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

13. Podla §329 ods. 2 Civilného sporového poriadku, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v
Case vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

14. Podla §329 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych
pre rozhodnutie, nezaklada pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, prekazku rozhodnutej veci.

15. Podla §325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

16. Podla §326 ods. 1 Civilného sporového poriadku, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

17. Podla §331 ods. 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

18. Podla §361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.



19. Podla § 367, ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

20. Podla § 367, ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud najneskoér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie
vyhotovi.

21. Podla § 367, ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

22. Podra ¢l. 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, & uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

23. Neodkladné opatrenie je zabezpe&ovacim instititom v civilnom mimosporovom procese, a jeho
zabezpecfovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit do€asnou alebo provizérnou Upravou
nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred za€atim konania alebo uz v zaatom konani nastat.
Pri nariadovani neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma predbezny charakter. V
dosledku toho sa nezistuju vSetky skuto€nosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim koneéného
rozhodnutia vo veci samej a skuto&nosti, z ktorych sid vyvodzuje dévodnost navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia nemusia byt preukazané ddkazmi. Zakladnou podmienkou na nariadenie
neodkladného opatrenia je, aby u€astnik osvedgil uplatfiovany narok a preukazal potrebu neodkladne;j
Upravy pomerov, ktora nemusi vyplyvat len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti
sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata.

24. Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia teda je, aby u&astnik osveddil
uplatfiovany narok a osvedcil potrebu neodkladnej upravy pomerov, ktora nemusi vyplyvat len z
naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti sidu o maloletych aj z existencie zaujmu
maloletého dietata. Pod potrebou neodkladnej ipravy pomerov u€astnikov sa rozumie taky stav vztahov
ugastnikov, pri ktorom aktivna korekcia zo strany stdu neznesie odklad. Upravou neodkladnych opatreni
je totiz umoznené urychlené a pruzné rieSenie takych situacii, kedy je potrebny okamzity zasah sudu.
Sud méze rozhodnut aj bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov a bez nariadenia pojednavania, len na
z&klade osvedcZenia tvrdenych skutoénosti.

25. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a vyhodnotiac zistené okolnosti sud dospel k
zaveru, Zze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci zverenia maloletého do osobnej
starostlivosti navrhovatelov je dévodny, nakolko mal sud za dostatoéne preukazané, Zze vzhladom na
vSetky uvedené skutoCnosti a na citlivy vek maloletého a jeho potreby, je vhodné a ucelné, aby bol
malolety zvereny do osobnej starostlivosti navrhovatefov este predtym, ako ddjde k rozhodnutiu sudu
vo veci samej z dovodu, Ze si malolety s navrhovatelmi budd moct skor vytvorit’ vzdjomné citové vazby
a malolety sa bude méct adaptovat v domacom prostredi navrhovatelov. SUd méa za preukazané, Ze
zverenie maloletého do osobnej starostlivosti manzZelov odporuéa aj organ uréeny na organizovanie
nahradnej rodinnej starostlivosti - UPSVaR a rovnako aj Centrum pre deti a rodiny Pezinok, v ktorom je
malolety momentalne umiestneny, zo zaverov ktorého je zrejmé, Ze navrhovatelia su po uskutoénenom
interak&nom procese pripraveni na to, aby im malolety zvereny do osobnej starostlivosti. Sud ma za
preukazané, Ze navrhovatelia maju pre maloletého vytvorené vo svojej domacnosti priaznivé podmienky
pre jeho zdravy fyzicky, psychicky a socidlny vyvoj. Sud ma za to, Ze takyto postup bude v najlepSom
zaujme maloletého. Vo veci zverenia maloletého do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelov sud
rozhodne v meritérnom konani, v ktorom vykona plnohodnotné dokazovanie.

26. Sud ulozil povinnost’ Centru pre deti a rodiny Pezinok, Nova 9, Pezinok odovzdat maloletého Patrik
Mravec, nar. 14.11.2019, do osobnej starostlivosti manzZelov Monika lvanova, nar. 05.09.1970 a Lubomir
Ivan, nar. 12.10.1968, obaja trvale bytom Skuteckého 18, Malacky najneskdr do 7 dni od vykonatelnosti
tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude
Pezinok (§357 pism. a) Civilného sporového poriadku a §362 ods. 1 Civilného sporového poriadku.).
Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis (§127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (§127 ods. 2 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§364 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky, b) stid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora
mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su
pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§62 ods. 1 Civilny mimosporovy poriadok).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§62 ods. 2 Civiiného
mimosporového poriadku).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. (§367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku).



