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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Senat Okresného sudu Dolny Kubin v zlozeni z predsednicky senatu JUDr. Renaty Knazurovej a z
prisediacich H. Y. a A.. E. Y., na hlavhom pojednavani konanom driia 14.04.2021 v Dolnom Kubine takto

rozhodol:

Obzalovany H. E., nar. XX.XX.XXXX v V., trvale bytom B., t. & vo vykone trestu v UVTOS Dubnica nad
Vahom v inej trestnej veci,

je vinny, Ze

dria 08.02.2018 sa dohodol s poskodenou B. P. na pozi€ani 6.000,- eur, ktoré mali slizit na kipu a
nasledny predaj drahych certifikovanych kametiov z Ciech do zlatnictva, s moZnostou zéarobku pre
poskodenu vo vyske 3 000,- eur, pricom dnha 09.02.2018 v Dolnom Kubine s poskodenou B. P. uzavrel
zmluvu o pdzicke, ktorej predmetom bolo pozi€anie penazi vo vySke 6 000,- eur, ktoré sa zaviazal
jednorazovo vratit' v lehote do 15 pracovnych dni od podpisu zmluvy, a ktoré mu B. P. odovzdala osobne,
dria 09.02.2018 v Dolnom Kubine pri podpisani zmluvy, potom ako predstierany obchod s certifikovanymi
kamerimi nerealizoval, pozi€ané peniaze jej aj napriek viacerym urgenciam nevratil a pozi€al si od nej
dalSich 1 835,- eur, ktoré jej do 27.09.2018 aj vratil, dha 21.11.2018 v Dolnom Kubine s poSkodenou
spisal uznanie dlhu podla § 558 Obcianskeho zakonnika, kde sa zaviazal uhradit dlh v mesacnych
splatkach, najneskor do 05.05.2019 a potom, ako B. P. dfia 28.01.2019 podala nanho trestné oznamenie
na Okresnej prokuratire v Dolnom Kubine jej dfa 20.02.2019, na ucet jej matky €. R XXXX XXXX XXXX
XXXX, vratil sumu 500,- eur, pricom v ¢ase uzavretia zmluvy o pdzi¢ke bolo vo¢i nemu vedenych niekolko
exekuénych a sudnych konani, o ktorych B. P. neinformoval a takto konal, hoci vedel, ze vzhladom
na svoju finanénu situaciu a svoje pomery nebude schopny finanéné prostriedky v dohodnutej lehote
poskodenej B. P. vratit, a tak jej spésobil Skodu najmenej vo vyske 5 500,- eur,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Zze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

tym spachal

precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.,

Sud podla § 44 Tr. zak. upusta od ulozenia suhrnného trestu, pretoze poklada trest ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Trnava sp. zn. 24T/41/2015 zo dna 07.08.2018, ktory nadobudol pravoplatnost
07.08.2018 a rozsudkom Okresného sudu Zilina sp. zn. 35T/58/2018 zo dhia 24.06.2020, ktory
nadobudol pravoplatnost 24.06.2020, na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatocny.



Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obzalovanému povinnost nahradit poSkodenej B. P., nar.
XX XX XXXX, bytom L. Y. XXXX/X, G. F., sumu 5 500,- eur titulom nahrady Skody.

odovodnenie:

Vzhladom na to, Ze obZalovany aj prokurator sa vzdali po vyhlaseni rozsudku prava na podanie
odvolania voci nemu, pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie (§ 172 ods. 2 Tr. por.).

Rozsudok bol prijaty senatom jednohlasne.
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol iného do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku vacésiu Skodu,

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Dolny Kubin v lehote 15
dni odo dia oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech alebo aj v neprospech
obzalovaného. V prospech obzalovaného mbze podat odvolanie aj proti jeho voli.

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, ale len v jeho prospech

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obzalovaného, atolen v jeho prospech. Ak je obzalovany zbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak
je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v jeho prospech i proti jeho voli
- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat len osoba
opravnena konat’ za pravnicku osobu.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



