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Uznesenie
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Okresny sud Banska Bystrica konajuc samosudcom JUDr. Barborou Hollou Sopkovou na verejnom
zasadnuti konanom dfia 16. 04. 2024 o Ziadosti A. B., nar. XX. XX. XXXX v RozZfave, o Ziadosti
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:
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Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa ziadost odsudeného A. B., nar. XX. XX. XXXX v
Roznave, trvale bydliskom Obec Krasnohorské Podhradie, okres C., t. &. v Ustave na vykon trestu
odniatia slobody Banska Bystrica — Kralova, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Roznava sp. zn. 3T/5/2023 zo dha 06. 02.
2023 v trvani 12 (dvanastich) mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia, zam
ieta.

odovodnenie:
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Dna 22. 02. 2024 bola sudu doruéena ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie, ktort odévodnil
tym, Ze mu uplynula polovica trestu.

Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica — Kralova, kde odstdeny vykonava trest odfiatia
slobody, zaslal sudu hodnotenie odsudeného k Ziadosti o podmiene&né prepustenie, z ktorého vyplyva,
Ze odsudeny bol do vykonu trestu odiatia slobody zo slobody predvedeny do Ustavu na vykon vazby
a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Kosice difa 21. 06. 2023. Pogas pobytu v tomto Ustave
neboli zaznamenané nedostatky. V Ustave na vykon trestu odiatia slobody Banska Bystrica — Kralova
sa nachadza od 18. 07. 2023, kde bol v rdmci vnutornej diferenciacie umiestneny do ubytovne s B*
diferenciaCnou skupinou, kde je zaobchadzanie zamerané najma na rozvijanie osobnostnych rezerv
odsudeného. Adaptacia na podmienky vykonu trestu a zacélenenie do society odsudenych prebehla
bez nedostatkov. Spravanie je na poZzadovanej urovni, neboli zaznamenané nedostatky. Prikazy plni.
Do prednaskovej €innosti realizovanej pedagogickym personalom Ustavu zameranej na vzdelavanie
a resocializaciu sa odsudeny zapaja sporadicky (evidovana je jedna ucast). Disciplinarne potrestany
nebol, odmeneny bol doteraz len jedenkrat formou pochvaly. Od zadiatku prejavoval zaujem o pracovné
zaradenie, na zaklade ¢oho bol aj od 02. 08. 2023 pracovne zaradeny. Na pracovisku doteraz neboli
zaznamenané negativa. Odsudeny sa snazi volny €as vyuZivat zmyslupinym spdsobom. Kontakt
sa vonkajSim prostredim sa pokuSal nadviazat s primarnou rodinou. Matka, stard matka a sestra
nereagovali na jeho koreSpondenciu a pokusy o telefonicky kontakt. Od neuspedného kontaktovania uz
nevyvijal snahu smerom k vonkajSiemu prostrediu. ResocializaCna progndza je menej priazniva, riziko
recidivy trestnej €innosti je vyhodnotené ako stredné. Postoj k spachanej trestnej ¢innosti je CiastoCne



kriticky. Odsudeny preukazuje splnenie podmienok pre podmiene¢né prepustenie, no odporucéa sa
podmieneéne ho prepustit' s probaénym dohladom.

Sud vo veci podmiene&ného prepustenia urcil termin verejného zasadnutia. Sud vykonal dokazovanie
precitanim listinnych dékazov a vypocul aj odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu. Chce pomahat mame, polepSil sa.

Zastupca ustavu na vykon trestu odiatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo
k Ziadnej zmene. Na zaveroch hodnotenia trva.

Prokurator Ziadal navrh zamietnut, pretoZe nie su splnené podmienky vzhladom na opakovanu
majetkovu trestnu Cinnost a Ciastone kriticky postoj k trestnej Cinnosti.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.

Odsudeny A. B. v su€asnosti vykondva trest odfiatia slobody uloZeny trestnym rozkazom Okresného
sudu RozZiava sp. zn. 3T/5/2023 zo dria 06. 02. 2023 v trvani 12 (dvanastich) mesiacov so zaradenim
do ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Priestupkovo nebol odsudeny postihnuty ani raz. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol
doteraz sedemkrat sudne trestany, vylu€ne za majetkovu trestna €innost. Prvykrat bol odsudeny ako
mladistvy v roku 2015, kedy sa v skiSobnej dobe podmiene&ného odsudenia osved¢il diha 15. 05. 2017.
UZ o necelé dva roky neskér od osvedCenia sa (skutku sa vSak dopustil uz dna 29. 06. 2018) bol
odsudeny znova k podmienenému trestu odfatia slobody, no v skiSobnej dobe sa neosveddil a bol
mu nariadeny vykon trestu odfatia slobody, ktory vykonal dria 05. 07. 2021. Raz mu bolo upustené
od uloZenia suhrnného trestu. ESte v roku 2020 bol mu uloZzeny spoloény nepodmienecny trest, ktory
vykonal diia 29. 01. 2022. Uz dia 09. 02. 2022 sa dopustil nateraz posledného trestného &inu kradeze,
za ktory mu bol opat’ uloZzeny nepodmienecny trest odfiatia slobody.

Je pravdou, Ze odsudeny mal v podstate len dve Sance na to, aby preukazal, Ze dokaze viest riadny Zivot.
Vyuzil hned prvu, ked bol potrestany ako mladistvy a vedenie riadneho Zivota mu v obdobi od roku 2015
do roku 2018 trvalo najdlhsie. Uz od druhého odsudenia za v roku 2018 a odvtedy sa opakovane dopusta
tej istej trestnej Cinnosti. Poslednej sa dopustil ani nie dva tyZdne po vykonani nepodmienecného trestu



odniatia slobody. Ani podmiene&né tresty odhatia slobody a dokonca ani nepodmieneéné tresty odnatia
slobody ho neodradili od pachania trestnej Cinnosti.

Odsudeny ma 23 rokov, trestnu Cinnost za€al pachat najneskér ako patnastroény, teda len nie€o malo
po dosiahnuti veku potrebného pre trestnu zodpovednost, celu Cast doby svojej trestnej zodpovednosti
az doteraz netravil spdsobom vedenia riadneho Zivota (s vynimkou obdobia od prvého odsudenia v roku
2015 do spachania druhého skutku dria 29. 06. 2018). Odsudeny neuviedol konkrétnu motivaciu zmenit
sa, nepopisal, ako sa zmenil. Tvrdil len, Ze sa chce vratit k matke, s ktorou v8ak pocas vykonu trestu
odnatia slobody nekomunikuje. Uvedena skuto€nost’ v8ak je zrejme len nasledkom toho, Ze napriek
svojmu mladému veku odsudeny stravil vo vykone trestu (okrem v su€asnosti vykonavaného trestu)
uz devatnast mesiacov a teraz vykonava dalSi dvanastmesacny trest odnatia slobody. Napravit' takéto
vztahy v rodine vyZaduje viac usilia. Nepochybne by k snahe o zlep3enie vztahov malo pristupit
aj polepsenie odsudeného a jeho naprava. Na to v8ak nepostaduje len pasivna uc€ast na programe
zaobchadzania, kedy odsudeny je sice pracovne zaradeny a aj si vytvoril podmienky na udelenie
jednej odmeny, no Ziadnu zmenu k svojej predchadzajucej trestnej Cinnosti nepreukazal. Odsudeny
sa nezucastiuje prednaskovej ¢innosti zameranej na resocializaciu a prevenciu, resp. zu&astnil sa jej
len jediny raz. Hoci aj dodrzuje ustavny poriadok a sprava sa v sulade s nim, je nekonfliktny, nie su
evidované Ziadne nedostatky, nemozno zaroven tvrdit, Ze takto odsudeny preukazal potrebnu napravu.
Prave naopak a o uvedenom svedgi aj jeho CiastoCne kriticky postoj k trestnej Cinnosti. Nie je rovnako
mozné neprihliadnut na po€etnost a intenzitu pachania trestnej €innosti najma v rokoch 2018 az 2022.

Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. |. US 36/2022 zo dia
24.05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia Zivota
v buducnosti nemdze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajucu kriminalnu minulost, avSak
v konkrétnom pripade je nutné na kriminalnu minulost’ odsudeného prihliadnut. K pachaniu trestnej
¢innosti sa teda opakovane vracia a aj vzhladom na osobu odsudeného a postoj k pachanej trestnej
¢innosti je dovodny predpoklad, Ze by tomu tak bolo i v pripade podmieneéného prepustenia na slobodu.

Odsudeny sice participuje na programe zaobchadzania, no jeho aktivita nie je vyrazna. Ma osvojené
pracovné navyky, je hodnoteny pozitivne, avSak osobny rozvoj nenapreduje. Volny &as travi len podla
vlastného uvazenia aktivitami, ktoré nie su vynimocné a nie je evidovand jeho u€ast na prednéskach ¢i
inych formach edukacie o predchadzani trestnej Cinnosti s vynimkou jedného razu. Nie je disciplindrne
potrestany, nebola mu zmiernena diferenciaéna skupina. Nie je bez vyznamu ani to, Ze pre vykon
aktualneho trestu odiatia slobody bol zaradeny do ustavu so strednym stupriom strazenia.

Aj ked mal viacero moznosti, ani v jednom z predchadzajucich odsudeni sa nepoucil a umyselnu trestnu
¢innost' pachal dalej. Da sa povedat, Ze sa adaptoval na podmienky Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, ¢o ale mdze suvisiet aj s predchadzajucimi skisenostami s vykonom trestu odriatia slobody.

Hoci teda aj z hodnotenia ustavu vyplynuli Ciastoéne pozitivhe zavery a kladné hodnotenie osoby
odsudeného, tieto nepostacuju na to, aby bolo mozné od odsudeného oCakavat, Ze povedie riadny
spbsob zivota.

Z hodnotenia ustavu na vykon trestu odnatia slobody mal sud za preukazané, Ze odsudeny preukazuje
polepSenie. Motivacia odsudeného, aby bol podmieneéne prepusteny, ostala neodévodnena. To, Ze
participuje na programe zaobchadzania, Ze sa sprava sluSne voéi personalu, eSte neznamena, Ze
v podmienkach slobody bude jeho konanie totoZzné. Sud nepresvedCil, Ze on sam sa zmenil a zmenil
Zivotné priority a hodnoty, z ktorych by mohli vyplynut zaruky, Ze povedie riadny Zivot. Prave vSak
vychovnym pbsobenim trestu odsudeny participuje na programe zaobchadzania, kedy prostrednictvom
neho je napifiany aj ugel trestu. Odsudeny sa sice adaptoval v podmienkach vykonu trestu odfiatia
slobody, no poucenie si z tohto svojho konania neodniesol, nakolko v minulosti svoj Zivot nezmenil.
O skuto¢nej zmene jeho hodnét a postoja sud nebol po vykonanom dokazovani presved&eny. Nijako
nekonkretizoval dévody podmiene&ného prepustenia a zmeny jeho postoja.

Je viak zistitelné a aj preukazané, Ze odsudeny sa dopustal trestnej Cinnosti opakovane a systematicky.
Bol odsudeny opakovane, predchadzajuce odsudenia mu tak neboli ponauenim. O ¢om sveddi aj ta
skuto€nost, Ze bol zaradeny pre vykon trestu odnatia slobody do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.



Osobnost’ odsudeného, spdsob vedenia jeho Zivota, jeho krimindlna minulost (7 zaznamov v registri
trestov) a zavaznost spachanej trestnej €innosti (Co do po¢tu opakovania skutkov a intenzity) v suhrne
zakladaju dévodnost obavy, Ze by sa odsudeny na slobode mohol dopustit dalSej protispolocenskej
Cinnosti.

Pri rozhodovani o Ziadosti, resp. navrhu o podmiene¢né prepustenie je vzdy dblezité skumanie, i
odsudeny doteraz vykonanym trestom preukazal napravu a &i je mozné oCakavat, Ze povedie riadny
Zivot. Podla nazoru sudu odsudeny pocas vykonu trestu odnatia slobody eSte nedospel k prehodnoteniu
Zivotnych priorit a k tomu dospeje az po tom, ¢o bude nadalej aktivhe participovat na programe
zaobchadzania.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti ma sud za to, Zze dalSi vykon trestu je u odsudeného A.
B. potrebny a oddvodneny, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh
odsudeného o podmienetné prepustenie zamietol.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 pracovnych dni od ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



