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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: U. V., B.. XX XX.XXXX, X. O. B. P,,
0..C..S.L.J.H.G. O, X. XX, v konani zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky,
pracovisko Sala, P. Pazmaria 52/21, dieta rodicov: T. I. X, B.. XX.XX.XXXX, X. O. B. P,, 0..C.. U. I.
H. C. P. V, B.. XX XX.XXXX, X. B. Z., B. XXXX/XX, o nariadenie neodkladného opatrenia a o uloZenie
vychovného opatrenia maloletého, za Gc€asti Okresnej prokuratdry Nové Zamky, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, pracovisko Sala sa navrhom podanym dnia
11.02.2020 domaha nariadenia neodkladného opatrenia a uloZenia vychovného opatrenia maloletého
dietata. Pripisom doru¢enym sudu dna 10.10.2018, prostrednictvom pravneho zastupcu otca, obaja
rodiCia navrhli prerusit konanie, pretoze sa chclu pokusit mimosudne dohodndt na Uprave prav a
povinnosti rodiCov k maloletému dietatu.

2. Okresny sud Galanta postupil spis na Okresny sud Nové Zamky za ucelom prenesenia prislusnosti,
nakolko vo veci naposledy rozhodoval Okresny sud Nové Zamky. Okresny sud Nové Zamky pod
¢.k. 8P/33/2020 - 49 zo dfia 25.06.2020 preniesol prislusnost na Okresny sud Galanta. Uznesenim
Okresného sudu Nové Zamky pod &.k. 8P/85/2020 - 25 zo diia 05.08.2020 bolo nariadené neodkladné
opatrenie o do€asnom zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatefom
Q. H.P. V..

3. Okresny sud Galanta Uznesenim €.k. 21PPom/1/2020 - 32 zo diia 20.04.2020 vylucil konanie o ndvrhu
Uradu préace, socialnych veci a rodiny, pracovisko Sala, navrh o uloZenie vychovného opatrenia na
samostatné konanie a postupil spis na Okresny sud Nové Zamky. Konanie je vedené pod spisovou
znackou 8P/85/2020.

4. Pripisom doru¢enym sudu dna 02.03.2021 zobral navrhovatel svoj navrh v plnom rozsahu spat a
Ziadal, aby sud konanie zastavil z dévodu, Ze malolety bol doasne zvereny do nahradnej osobnej
starostlivosti starych rodi¢ov Q. H. P. V..

5. Podla § 29 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, navrhovatel mbze po€as konania zobrat
navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konania
zastavi. Ak je navrh vzaty spat sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

6. Vzhladom na spatvzatie navrhu a vySsie citované ustanovenie Civilného mimosporového poriadku
sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



7. O trovach konania sud rozhodol podla citovaného ustanovenia § 52 Civilného mimosporového
poriadku tak, Zze ziadnemu z U€astnikov nepriznal narok na ich narok.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyluceny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.



