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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov, samosudcom Mgr. Petrom Lengyelom, dia 15.4.2021 v TrebiSove podla § 353
ods. 1 Tr. poriadku takto

rozhodol:
rozhodol:

Obvineni:

1/ E.S.

2/ F.

uznavaju sa za vinnych, ze

- v zahradkarskej osade StaSov v presne nezistenom €ase v obdobi od 12.08.2020 do 21.08.2020 vo
vecernych hodinach po predchadzajucej vzajomnej dohode o tom, ze p6jdu kradnut, dosli k oplotenej
zahrade, ktora sa nachadza v katastralnom uzemi mesta SeCovce a je zapisana na liste vlastnictva
€. XXXX. ako parcela registra ,C* €. 3836/2, kde A. vyhol ostnaty drét oplotenia, v désledku ¢oho
obvineni tento plot preskoCili a dostali sa na uvedenu zahradu, z ktorej natrhali a nasledne odcudzili
pestovanu zeleninu a to 6 kg kapusty, 1 kg papriky a 2 kg paradajok, ¢im takto pre uzivatelku tejto
zahrady Y. spésobili Skodu vo vyske 7, - €, pricom obvineny F.j sa uvedeného konania dopustil aj
napriek tomu, ze dha 11.01.2020 mu bola blokom na pokutu nezaplatend na mieste ¢. 18133335
ulozena pokuta za priestupok proti majetku podla zakona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov a diia 20.02.2020 bol rozsudkom Okresného sudu TrebiSov, sp. zn. 3T/116/2019,
ktory nadobudol pravoplatnost dria 07.03.2020, uznany za vinného z precinu kradeze podfla § 212 ods.
2 pism. a) Trestného zakona, a obvineny E. sa uvedeného konania dopustil aj napriek tomu, ze dna
27.02.2019 bol rozsudkom Okresného sudu Trebisov, sp. zn. 3T/18/2019, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 20.03.2019, uznany za vinného z prec€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona
a dna 20.02.2020 bol rozsudkom Okresného sudu TrebiSov, sp. zn. 3T/116/2019, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dfia 07.03.2020, uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods.
3 pism. b) Trestného zakona.

teda

1/ Obvineny E.

- spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim a takou to
vecou bola vec z Urody z pozemku, ktory patri do polnohospodarskeho pédneho fondu, a uvedeny ¢in
spachal, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

2/ Obvineny F.
- spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim, a takou to
vecou bola vec z urody z pozemku, ktory patri do polnohospodarskeho pédneho fondu, a bol za obdobny



¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a uvedeny &in spachal, hoci bol za taky €&in v
prechadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

¢im spachali
1/ Obvineny E.
- precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. b), pism. e), ods. 2 pism. b) Tr. zdkona,

2/ Obvineny F.
- - pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b), pism. e), pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zakona.

Za to im sud uklada
1/ Obvinenému E.

Podla § 212 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona [§ 36 pism. I) Tr. zakona, § 37 pism.
m) Tr. zdkona] trest odnatia slobody vo vymere 6 (3est) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona sud zaraduje obvineného na vykon trestu odfatia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

2/ Obvinenému F.

Podla § 212 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona [§ 36 pism. I) Tr. zakona, § 37 pism.
m) Tr. zdkona] trest odnatia slobody vo vymere 6 (3est) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zdkona sud zaraduje obvineného na vykon trestu odfatia slobody do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud obvinenym uklada povinnost spolo¢ne a nerozdielne nahradit
poskodene;j Y. spésobenu Skodu vo vyske 7,- € (sedem eur).

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie.

Podkodeny mdze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody; ak
poskodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



