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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Luc€enec na hlavnhom pojednavani konanom 15. aprila 2021 samosudcom JUDr.
Ladislavom LéSkom takto

rozhodol:

Obzalovany _J. B., nar. XX XX.XXXX v E., trvale bytom E., prechodne bytom Z. Z.. XX, t. &. V.
vY.aY.B.B,

uznava sa za vinného, zZe

23.11.2020 v €ase po 07.30 hod. na polnej ceste smerom k luéeneckej priehrade K. v katastralnom uzemi
mesta E. po tom, ¢o poziadal poskodenu, aby ho ,vyfajCila“, o sa nestalo, ju fyzicky napadol zovretou
pastou do oblasti tvare, na ¢o ona padla na zem, znovu ju zovretou pastou udrel do oblasti tvare, zodvihol
zo zeme velky kamen, ktorym ju opakovane niekolkokrat velkou intenzitou udieral odzadu a zboku do
oblasti hlavy, pri€om pri prvych utokoch na oblast hlavy sa poSkodena snazila rukami vykryt jeho udery,
¢im zasiahol aj jej ruky, nasledne ju stale leziacu na zemi kopal do tela, ked prestala kri¢at, odtiahol
ju za nohy ku krikom, dalej od miesta, kde utok zacal, nechal ju tam lezat a odiSiel ku vzdialenejSej
studnicke, umyl si ruky a iSiel inym smerom pre¢, ¢im poSkodenej T. A., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
na adrese G. B. XXX, opakovanymi udermi do oblasti hlavy a celého tela spOsobil tazké zranenia
- hornu subzygomaticku zlomeninu tvarovych kosti - LeForte Il s posunom ulomkov so zakrvacanim
do vSetkych prinosovych dutin na obidvoch stranach, otvorenu zlomeninu spankovej kosti viavo bez
posunu Ulomkov, otvorenu zlomeninu temennej kosti vfavo bez posunu ulomkov, otras mozgu tazkého
stupnia, malé vnutrolebe¢né krvacanie nad tvrdd plenu mozgu v temennej oblasti vlavo, zlomeninu
zakladného ¢lanku 3 a 4 prsta lavej ruky s posunom ulomkov, zlomeninu stredného ¢lanku prsta lavej
ruky s posunom tlomkov a so subluxaciou v zakladnom medziglankovom kibe, viaceré pomliazdenia
vlasatej Casti hlavy a viaceré hiboké trzné zmliazdené rany vlasatej Casti hlavy zasahujuce po kost v
Celovej temennej oblasti a v zahlavi na obidvoch stranach v poéte 11 so stratovym poranenim koze, trzne
zmliazdenu ranu hornej pery ust, plastovy pneumotorax vpravo, pneumomediastinum, pomliazdenie
kolien s povrchovou odreninou na obidvoch stranach, traumaticky Sok a podchladenie, po ktorych sa dva
dni Stvornozky miestami pohybovala, miestami spala a odpadavala v okoli vodnej nadrze K., kde bola
nasledne 25.11.2020 okolo 10.50 h najdena a prevezena RZP do V3SNsP E., pricom zranenia si doposial
vyziadali dobu lieCby a PN od 23.11.2020 do sucasnosti, t. j. 128 dni, pri€om vzhladom na spbsob
utoku (opakované udery), intenzitu utoku (silna), anatomicku oblast Utoku (hlava), rozsah zraneni (ktoré
ohrozovali zivotne dblezité organy) a predmet, akym bol utok vedeny (past a skala), mohlo ddjst bez
neadekvatnej a v€asnej lieCby s velkou pravdepodobnostou k smrti, k omu nedoslo, pretoze posSkodena
bola najdena nahodnymi okoloiducimi a bola v€as hospitalizovana,

teda

inému spOsobil tazkd ujmu na zdravi a &in spachal zavaznejSim spOsobom konania (tryznivym
spOsobom) a z osobitného motivu (so sexualnym motivom),



tym spéachal

zlo€in ubliZenia na zdravi podla § 155 ods. 1, 2 pism. a, ¢ Tr. zak. s poukazom na § 138 pism.
c) Tr. zak. a § 140 pism. f) Tr. zak.

Zatosa
odsudzuje

podfa § 155 ods. 2, § 38 ods. 5 Tr. z&k. na trest odnatia slobody v trvani 9 (devat)
rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b, ods. 4 Tr. zak. sud obZalovaného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d Tr. zak. sud obzalovanému uklada ochranné ustavné protitoxikomanické
lie€enie ustavnou formou a ochranné sexuologické lieCenie ambulantnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obzalovany je povinny nahradit poSkodenej T. spdsobenu $kodu z titulu
bolestného v sume 16.563 Eur (817,50 bodov x 20,26 Eur).

odovodnenie:

Sud po otvoreni hlavného pojednavania zistil, Ze obzalovany chcel konat o dohode o vine a treste,
prokurator s takymto konanim nesuhlasil

Obzalovany po zakonnom pouceni vyhlasil, ze sa citi byt vinnym zo spachaného skutku. Prokurator
jeho priznanie navrhol prijat a sud po prijati vyhlasenia obZalovaného vyhlasil, Ze bude vykonavat
dokazovanie ohladne vyroku o treste, nahrade Skody a ochrannych opatreniach. Obzalovany kladne
odpovedal na otazky podla § 333 ods. pism. c, d, e, f, g, h Tr. por., konkrétne, €i rozumie, ¢o tvori
podstatu skutkov, ktory sa mu kladie za vinu, ¢i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o
prave na obhajobu, ¢i mu bola dand moZnost na slobodnu volbu obhajcu, a i sa s obhajcom mohol
radit o spdsobe obhajoby, ¢i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného Cinu zlo€inu ublizenia na
zdravi, i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢€in jemu kladeny za
vinu a &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok. Obzalovany prejavil snahu ospravedinit
sa poskodenej. Poskodenej T. A. ml. uviedol na hlavnom pojednavani: ,Chcem sa Vam ospravedInit®.
A poskodena T. A. ml. uviedla, zZe to, €o sa stalo, sa uz nevrati.

Obzalovany na zaver hlavného pojednavania uviedol, Ze lutuje svoje konanie.

Po8kodena T. A. ml. sa pripojila k ndhrade Skody podla bodového hodnotenia znalcom, ind Skodu si
neuplatnila.

Sud precital znalecky posudok €. 10/2021 F.. F. B. a znalecky posudok F.. P. V. €. 10/2021. Sud ako d6kaz
dalej precital pracovny posudok na obzalovaného Q.-F. s. r. 0. E., spravu z F. E., spravu z Obecného
radu Z. nad D., spravu zo Socialnej poistovne, spravu z Uradu prace, socialnych veci a rodiny E., vypis
z ustrednej evidencie priestupkov, odpis z RT, a oboznamil sa s podstatnym obsahom pripojeného spisu
Okresného sudu Lucenec sp. zn. 3T/43/2020, a to s obzalobou a rozsudkom.

Po takto vykonanom dokazovani bolo preukdzané, Ze obZalovany sa dopustil Zalovaného skutku tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku. Sud to mal preukazané jednak z jeho priznania, ako
aj z precitanych listinnych dékazov, znaleckych posudkov. Zo znaleckého posudku F.. F. B. €. 10/2021 z
Odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie chirurgia - drazova chirurgia, je preukazané, ze poskodena T.
A. ml. utrpela 23.11.2020 pri napadnuti obZalovanym zranenia, ktoré su podrobne uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozsudku. K tymto zraneniam do$lo s velkou pravdepodobnostou rovnajucou sa takmer istote
tak, ako to uviedol obZalovany vo svojej vypovedi. PoSkodena bola vyrazne obmedzena v obvyklom
spbsobe Zivota poas opakovanych hospitalizacii po dobu 60 dni, ked opakovane podstupila operacny



zakrok, po prepusteni z nemocnice po 60 diioch od vzniku zranenia, uz mohla vykonavat bezné domace

¢innosti s miernym obmedzenim, avSak stale nemohla vykonavat' tazsiu fyzicka pracu. Poskodena je
stale eSte v lieCebnom procese.

Znalec uviedol, Ze zranenia poSkodenej po napadnuti ohrozovali Zzivotne dolezité organy a ak by nebola
zahjena v&asna lieCba poskodenej, mohlo s velkou pravdepodobnostou déjst’ az k smrti poSkodene;j.

Znalec vykonal aj bodové a finanéné ohodnotenie zraneni podkodenej T. A. z 23.11.2020 spolu 817,50
bodov a vySka odSkodnenia bolestného podla znalca zo dfia 23.11.2020 je spolu 17.854,20 Eur, nakolko
znalec vychadzal z platnej hodnoty bodu rovnajucej sa 21,84 Eur, ktord bola uréené na rok 2020. Sud
poukazuje na to, Ze tato vyska odSkodnenia bolestného znalcom je nespravne uvedena, a to z dévodu,
Ze znalec mal vychadzat pri uréeni z finanéného ohodnotenia zraneni z roku 2019, kedy jednému bodu
prisluchala suma 20,26 Eur, ¢o je suma nahrady za staZenie spolo¢enského uplatnenia, platna hodnota
bodu rovnajuca tejto sume. Suma za jeden bod sa uréuje ako 2 % z priemernej mesaénej mzdy v
hospodarstve SR zistena Statistickym duradom SR a to za rok predchadzajuci roku, v ktorom vznikol
narok na nahradu za stazenie spolo€enského uplatnenia. Preto spravne vyska odSkodnenia bolestného
za zranenia poSkodenej je 16.563 Eur.

Znaleckym posudkom €. 10/2021 F.. P. V., znalcom z odvetvia psychiatria a sexuoldgia, bol vySetreny
duSevny stav obZalovaného. Znalec uviedol, Ze u obZalovaného v minulosti ani v su€asnej dobe
nezistil duSevné ochorenie, t. j. psychdzu. Zistil pri tom trvalt poruchu osobnosti, zavislost od stimulacii
(pervitinu), v Ease aktualne posudzovanej trestnej Cinnosti bol zisteny aj stav intoxikacie stimulanciami,
ako aj atypicka sexualna agresia nedeviantného charakteru, ¢o v podstatnej miere zniZzovalo jeho
ovladacie schopnosti. Rozpoznavacia schopnosti boli zachované. V sucasnej dobe v plnej miere
chape zmysel a uc&el trestného konania. Pobyt obvineného na slobodu zo psychiatrického hladiska
povaZuje znalec za relativne nebezpeény. Z odborného hfadiska prognéza dalSieho vyvoja osobnosti
obvineného je zavisla od opatreni, ktoré znalec obvinenému odporuca ulozit, a to od ochrannej Ustavnej
protitoxikomanickej lie€by, ale aj napriek tomu, Ze u obvineného neexistuje sexualna deviacia v pravom
slova zmysle, aj od ochrannej ambulantnej sexuologickej liecby.

Sud trestnu Cinnost’ obZalovaného pravne kvalifikoval ako zlo€in ubliZzenia na zdravi podla § 155 ods.
1, 2 pism. a, ¢ Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. c) Tr. zak. a § 140 pism. f) Tr. zak..

K osobe obzalovaného sud zistil, Ze je t. €. nezamestnany, pracoval v spoloénosti Q.-F. s. r. 0. E. na
pozicii montazny pracovnik od 01.07.2019 na dobu neurcitu, avdak 03.12.2020 bol okamzite rozviazany
pracovny pomer z dévodu absencii. Pracovné povinnosti vykonaval Standardne. Z miesta trvalého
bydliska z mestského uradu E. blizSie nie je hodnoteny, z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov
vyplyva, Ze doposial bol dvakrat priestupkovo postihnuty, naposledy 30.10.2019 bol rieSeny pokutou 30
Eur. Z odpisu z RT vyplyva, Ze jedenkrat bol sudne trestany, a to rozsudkom Okresného sudu Luéenec
sp. zn. 3T/43/2020 z 21.05.2020, pravoplatnym toho istého dfia, pre zlo€in obmedzovania osobnej
slobody podfa § 183 ods. 1, 2 pism. a, b Tr. zak. a bol mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani tri
roky s podmieneénym odkladom a probacnym dohfadom s uréenim skuSobnej doby v trvani tri roky
do 22.05.2023 a obmedzenie: povinnost' nepriblizit sa k poSkodenej na vzdialenost mensiu ako 5 m
a nezdrziavat sa v blizkosti jej obydlia, alebo na uréenom mieste, kde sa tato osoba zdrzuje, alebo
navstevuje, a trest prepadnutia veci - 1 ks n6z.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na spdsob spachania &inu, jeho nasledok,
pohnutku, mieru zavinenia obZalovaného, sud pouZil ustanovenie § 38 ods. 5 Tr. zak. a to z dévodu, Ze
obzalovany opatovne spachal zlo€in, a preto sa zvySuje dolna hranica zakonnom ustanovenej trestnej
sadzby o jednu polovicu, priCom v takomto pripade sa nepouZije ustanovenie § 38 ods. 4 Tr. zak.
(ak prevazuje pomer pritazujucich okolnosti, zvySuje sa dolna hranica zdkonom ustanovenej trestne;j
sadzby o 1/3). S poukazom na vy$Sie uvedené sud obZalovanému uloZil trest odfiatia slobody v trvani
devat rokov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia s
poukazom na § 48 ods. 2 pism. b, ods. 4 Tr. z&k.. Sud obZalovanému ulozil vzhfadom na odporucanie
znalca aj ochranné ustavné protitoxikomanické lie€enie a ochranné ambulantné sexuologické lie€enie.



Podkodena T. A. si uplatnila narok na nahradu Skody riadne, v€as a zakonnym spdsobom z titulu
bolestného, preto sud obzZalovaného zaviazal nahradit poSkodenej 16.563 Eur (817,50 bodov x 20,26
Eur) podla § 287 ods. 1 Tr. por.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho oznamenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej
Bystrici.



