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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin vydava dna 15.04.2021 podla § 353 ods. 2 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvineny:
Q. Q. nar. XX.XX.XXXX v W., Y., trvale bytom I. I., P. XXX/XX, t. €. UVV llava,

je vinny, ze

1/ dna 18.10.2020 v Case o 00:06 hodine viedol osobné motorové vozidlo znacky Volkswagen Sharan,
EC: TN XXX GB, po ulici B. v P. nad B. v smere jazdy od ulice R. mieru k podniku ,G.”, kde bol
na ulici Sturovej zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ v Dubnici nad Vahom,
ktora obvineného Q. Q. vyzvala na predlozenie dokladov, z ktorych Ziadne nepredlozil, nasledne ho
hliadka Policajného zboru vyzvala, aby sa podrobil dychovej skuSke na zistenie pritomnosti alkoholu v
dychu, ktorej vysledok merania bol 0,00 mg/l alkoholu v dychu, vykonanou lustraciou prostrednictvom
operacného strediska KR PZ v Trencine v evidencii vodiCov a priestupkov bolo zistené, ze obvineny Q. Q.
ma toho ¢asu Trestnym rozkazom Okresného sudu v Tren&ine pod €. p.: 0T 74/2017 zo dna 19.06.2017,
ktory nadobudol pravoplatnost dfia 19.06.2017, uloZeny trest odfatia slobody nepodmienecne na dobu
3 (tri) mesiace a trest zakazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 3 (tri) roky za to, ze
dna 16.06.2017 v Case o0 02:05 hodine viedol vozidlo v €ase trestu zakazu Cinnosti, ktory mu bol ulozeny
Okresnym sudom v Trencine, dalej bolo zistené, Zze ma toho ¢asu Trestnym rozkazom Okresného sudu
v Trencine pod €. p.: 0T 28/2020 zo dna 25.02.2020, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 25.02.2020
ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 5 (pat) rokov a trest odnatia
slobody na dobu 12 (dvanast) mesiacov, ktory mu bol podmienecne odlozeny na skuSobnu dobu 24
(dvadsatstyri) mesiacov a penazny trest 2 500,- € (dvetisicpat'sto eur) za to, ze dia 23.02.2020 v Case
0 01:10 hodine viedol vozidlo

v Case trestu zakazu Cinnosti, ktory mu ulozil Okresny sud v Tren€ine pod €. p. 0T 74/2017, pri€om
dria 18.10.2020 v ¢ase o 05.05 hodine vo Fakultnej nemocnici v Tren¢ine podrobil vySetreniu, ¢i nie je
ovplyvneny inou navykovou latkou, kde bol u obvineného Q. Q. vykonany odber krvi a mocu, ktorych
vzorka bola zaslana na vysetrenie na Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou, Stdnolekarske
a patologicko anatomické pracovisko Q., kde podla vysledkov toxikologicko - chemickej analyzy €.
622/2020 zo dna 27.11.2020 vykonanou metédou GC-MS bola vySetrenim spracovanej vzorky mocu
potvrdena pritomnost amfetaminu a metamfetaminu a vySetrenim krvi vykonanou metédou GC-MS bola
potvrdena pritomnost amfetaminu v koncentracii 0,057 p g/ml a metamfetaminu

v koncentracii 0,251 p g/ml, v ktorom stave nebol schopny viest osobné motorové vozidlo spolahlivo
a bezpecne,

2/ od presne nezisteného ¢asu dna 17.10.2020 do diha 18.10.2020 v Case 0 00.10 hodine

v P. nad B. na ulici B. mal pri sebe bez opravnenia jeden kus zatavenej zrezanej plastovej injekénej
striekacky s modrym piestom s obsahom 456 mg metamfetaminu

s priemernou koncentraciou ucinnej latky 73,4 % hmotnostnych, obsahujuce 335 mg absolutneho
metamfetaminu, ¢o predstavuje najmenej 8 beznych jednotlivych davok drogy, pri¢om metamfetamin je
zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky



€. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok.

teda

v bode 1

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu,

- vykonaval v stave vylu€ujucom spodsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, pri ktorej by mohol
ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit’ znaéna Skodu na majetku,

v bode 2
- neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku vo vaéSom rozsahu,

¢im spachal

v bode 1
- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona,
- precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona,

v bode 2
- pre€in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 2 tr. zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 171 ods. 2 Tr. zadkona, podla § 41 ods. 1 Tr. zakona, podfa § 36 pism. I), n) Tr. zdkona, podla
§ 37 pism. m), h) Tr. zakona, podla § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku, na Uhrnny trest odratia slobody
v trvani 1 (jeden) rok nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obvineného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zdkona, podla § 353 ods. 2 pism. b) Tr. poriadku sud obvinenému zaroven
uklada trest zadkazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 5 (pat) rokov.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zakona sud obvinenému zaroven uklada ochranné protitoxikomanické
lie€enie ambulantnou formou.

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu,

- vykonaval v stave vylu€ujucom spodsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, pri ktorej by mohol
ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit’ znaéna Skodu na majetku,

v bode 2
- neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku vo vaéSom rozsahu,

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dria jeho dorucenia obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podat na Okresnom sude
Trenc&in odpor. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdéze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade 8kody a samosudca poSkodeného odkaze uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
vSak samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o
ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny
v § 211 Tr. poriadku, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny



rozkaz nedorudi niektorej z oséb uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. poriadku, nasledkom &oho sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat
spat’ obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr.
poriadku, nasledkom €oho sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako
aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak sa v uréenej lehote odpor nepodéa alebo ak sa podany odpor vezme spat alebo ak sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym. Ak odpor podala
neopravnena osoba, alebo odpor bol podany oneskorene, sud odpor odmietne.



